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Résumeé

En contexte Mayaancien, la monumentalité définit le paysage urbain et véhicule les dynamiques

politiques, spirituelles et sociales du pouvoir en place. Les altérations monumentales
intentionnelles constituent un phénomeéne observé dans le monde Maya a plusieurs périodes, et

parti ci pent ~ | 0histoire de vie des monuments. Les |
peu compris oscillent entre manifestation du déclin politique Maya au Classique Terminal, et

tradition Maya liée aux termination rituals Le site ddahsdealPeténlay Guatentala,® d
d®bute au Pr®classiqgue Moyen et conna’t sa plus gt
de ce travail est de comprendre | 6esngoaugentsant entr
travers des altérations monumentales durant le Classique Terminal. Il ressort clairement de ces
analyses que | es monuments ndé®tajmants madidsulpomesr®
des histoires de vie dynamiques dans lesquelles ils jouaient un rdle performatif, non seulement

dans les espaces publics mais également dans des contextes résidentielfe plus, les altérations
monumentales dodoUcanal (7 | dinstar ddautres villes]
la matérialité pour satisfaire des considérations liées a la pensée MayalLeur diversité renseigne

sur les dynamiques sociopolitiques Mayas. Enfin, le manque de monuments recensésdans les
contextesprécédant le Classique Terminalau si t e ddéUcanal rend difficile
causalit¢ entrelesal t ®r ati ons monument al es et cettemag®ri ode
les donnéesmontrent tout de méme des faits notables a cette périodeCe travail débouche sur une
reconsidération terminologique du phénoméne d 6 al t ®r at i onetmos@mennt @l aux a

de la continuité, et notamment celui de la conservation actuelle du patrimoine Maya.

Mots -clés: Mayas, Classique Terminal, Ucanal, monuments, termination, altérations, déclin,

pensée maya, performance



Abstract

In the context of the ancient Maya, monumentality defines the urban landscape and conveys the
political, spiritual and social dynamics of ruling power. Intentional monumental alterations
constitute an observable phenomenon in the Maya world during various periods, and they take
part in their object biographies. The avenues of interpretation of this still poorly understood
phenomenon oscillate between a manifestation of the Maya political decline in the Terminal
Classic period and an on-going Maya tradition of termination rituals. The settlement of Ucanal,
located in Petén, Guatemala, begins in the Middle Preclassic period and reaches its largest size
and apogee of political influence during the Terminal Classic period. The goal of this paper is to
understand the engagement between the Maya people Ucanal and their monuments through
monumental alterations during the Terminal Classic. As a result of these analyses, it is clear that
monuments were not only meant to be seen but possessed dynamic life histories inwhich they
held performative roles not just as part of public Plazaspaces but also in residential contexts. On
the other hand, the monumental alterations of monuments from Ucanal (as in other cities) appear
to have been a means to transform the materiality to satisfy considerations linked to the Mayan
thought. Finally, the lack of known monuments during the periods preceding the Terminal Classic
at the site of Ucanal make it difficult to assess if there was a causal link between alteration and
this particular period of Maya history , but the analyses show interesting patterns linked to this
period i n Upc dhsadséasch papersidads toya terminological reconsideration of the
monumental alteration phenomenon and opens towards aspects of its continuity, among which

the contemporary conservation of the Mayan heritage.

Keywords: Maya, Terminal Classic, Ucanal, monuments, termination, alterations, decline, Mayan

thought, performance
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Introduction

La pierre de calcaire est omniprésente et indicative de toutes les sphéres de la vie sociale
May a, et bien qudune grande partie de mat ®ri aux
inconnus, nous pouvons avoir une idée précise des comportements passés desMayas grace
uni quement ~° | a pierre. Cdest dans sa monument ali
Mayas sont une civilisation présente dans la zone sud-est de la Mésoameérique et sont le sujet de
recherches archéologiques depuis le 18me siecle. Pour comprendre cette société, les monuments
ont été la cible principale des études antérieures car ils abondent en contexte Maya. Cette
monumentalité se manifeste par des stéles érigées devancées par un autel, par desonumentos
(statue grossiére de petite taille) ainsi que les grands batiments et projets de construction
construits agrande échelle La monumentalit® Maya s6ins re dans
performances publiques et de la démonstration du pouvoir a travers le paysage urbain (Guernsey
etal, 2010, Houk etal., 20200 . El |l e ndest pas non plus qudun outi
Maya animiste, les objets et monumentso n t | e pappagtenit & la tatégbibe du « non-
humain » et possédent une ame(Astor-Aguilera, 2010 ; Freidel et al., 1993 ;Stuart, 1996).Cette
vitalité de la matérialité justifie notamment les traitements accordés aux monuments, comme la
r ®v®r ence, | e soin, |l a d®dication, mais aussi | a 1
les chercheurs ont en effet rassemblé plusieurs cagle monuments qui ont subi des altérations.
Certains ont ®t® d®pl ac®s, r®utilis®s, d®sassembl
incisés, brisés, ou encore rituellement enterrés. Dans la recherche de compréhension de ce
ph®nom n e odsinarumeRtalestumn lien de cause a effetavetd effondrement » politique

de | a p®riode Classique Maya vers 800 EC a pris di

Plusieurs sites dans les basses terres Mayas du sud ont connu un déclin démographique avec des
populations migrant vers les basses terres Mayas du nord, les cétes ou les hautes terredannone

et al., 2016) Il y a eu de nombreux effondrements politiques et de peuplement, mais ils se sont

produits a des moments différents. Le contexte de ce abandons a laissé des paysages de ruines
monumental es qui ont aliment® | 6i maginaire des p
mat ®r i el s doéune (Hdoproec 2016, p.40c Pass®ka consolidation

comme discipline scientifique, ces pr®suppos®s o



autres gque monumentales ont permis de mieux compr

variations | ocales ont permis de bannir cette i d®:
petite et moyenne envergure t ®me dwantelestpériaiésune as

Classique Terminal (ca. 81@1000 EC) et Postclassique (ca. 10060521 EC) Ces ascensions locales

sont aussi marquées par des pratiques et tendances qui leur sont propres, étant donné que les sites

ne d®pendent plus dpenr grhadvickeherdodobcanal en co

notamment parce que le Classique Terminal est la période de sa plus grande apogéeavec des

projets de construction et de reconstruction monumentale incluant notamment des infrastructures

publ i ques de dHalpdrn e a., 26168). DedirdlEences étrangéres sont visibles tant

dans les pratiques quotidiennes que dans la structuration urbaine, qui est assez unique(Halperin

et Martin, 2020; Halperinetal.,2024). La pr ®sente recherche se concent
dans la région du Petén au Guatemala, a la frontiere avec le Bélize. Il est étudié depuis le début

du 20eme gjécle par différents projets archéologiques, et notamment leProyecto Argueologico Ucanal

(PAU) dirigé par Christina Halperin (2014 dprésent), Jose Luis Garrido (20142022) et Carmen

Ramos Hernandez (2023présent) qui vise a mieux comprendre les dynamiques socio-politiques

du site. Parce que cette recherche estrécenté, e s monuments ddUcanal ndont

de | 6int®r°t exhaustif et de mise ~ jour n®cessail
Ma d®marche vise °© rassembler et observer | es dor
not amment ses alt®rations monumental es, afin doa
ddUcanal et l es monuments en pierre,ephdnomgreur con
ddalt®rations monumentales en contexte Maya. I S

phénoméne dans les périodes associées axidéclins démographiques ou politiques Mayas pour
tester cet exercice de comparaison et participer au débatlLa premiére hypothése de recherche
postule que | a monumentalit® doéUcanal agit actiwve
gue cette agentivit® est perceptible arch®ol ogi gt
villes Mayas qui ont fait leu rs preuves. Explorer cette piste procure les bases pour répondre a la
deuxieme hypothése de recherche, qui déclare que les altérations monumentales ont été
r®gul ari s®es, fournissant des indices de modes dbo
habi t ant s do&Ucanal .altérhtiens mén@memtales eseobsérdé dansde nombreux
sites Mayas, mai s il est encore mal compris et so

des analyses locales et contextuelles pour mieux comprendre ce comportement global.



L'"identification ddalt®rations monumental es ~ Uc :
enquéte. En dernier lieu, la troisiéme hypothése de recherche suggére qu'il y avait une hausse des

cas d'alt®rations monument al e sestaaitesterl catte bypaghgse T e r mi
pour participer au débat sur le lien de cause a effet entre bouleversement politique et altération
monumentale. Aussi, comme Ucanal est un site ayant connu sa plus grande apogée a cette

période, les données permettront de dégager des informations quant a la résilience des villes

Mayas.

1 sdagira tout ddabord do®t abl ir un hi storiqu
monumentalit® Maya et d u dgnd [® mégion Maya. Ckla pdrmteta at i on s
ddextraire | es concepts et outils n®cessaires pou
contexte Classique Terminal a Ucanal viendra compléter les connaissances, avant de pouvoir

aborder la méthodologie de ma recherche. Celleci, largement documentaire, se concentrera sur

l es monuments ddUcanal p o u xhauptifs.cudelbase de dahméasxsuriem ve nt a
monuments en pierre grdalcdasn ad ©teixnecd nutasnte tl epureej et s d-

seconde sur les altérations monumentales a Ucanal. Enfin, des récits de vie de certains monuments

les plus «parlantsé s er ont propos®s afin dbéexposer | 6hist ol
mi eux comprendre | es traitements ° son encontre. E
derri re | 6acte ddalt®ration monument abservant que | G

| 6hi storigue des traitements et des engagements q

Cette recherche, majoritairement documentaire et analytique, contribue aux recherches du site en

proposant un recueil exhaustif et mis a jour des monuments. Ces données seront mises en lumiére

par |l es aspects de | a monume ntnaidsustd® cannaissdnaes p h ®n o |
théoriques, et elles participeront a la compréhension générale du Classique Terminal grace a la

sp®ci ficit® de | danalyse. En effet, ouvrir des f el
de vie matérielles, participe aussi a mieux comprendre comment les Mayas géraient leur propre

patrimoine dans le passé, et par ailleurs, ces monuments étant toujours présentsif situ, exposés,

etc.), comment ceuxc i sdint grent dans | e t emps pr ®sent

gouvernementales non-Mayas.



Chapitre 1 & Etat des connaissances

Léanthropologie et | 6arch®ol ogie ont un histor
comprendre | a monumentalit®. Avant que | 6darch®ol o

m®t hode scientifique, ce qui ible st sugtduttdu mMonumpngas s ® ®t a i

Aujourddhui , l a monumentalit® est un concept qui
|l es connaissances g®n®rales sur |l es soci ® ®s sont
remettent en question descatég r i es que | don pensait ind®niabl es.

des connaissances sur comment les monuments, comme catégorie archéologique, ont été analysés
a travers le temps et les courants de pensée, en intégrant au fur et a mesure le cas spécifiqueed
monuments Mayas. Une section spécifique est consacrée aux altérations monumentales Mayas

afin de bien cibler le phénomeéne a I'étude dans cette recherche.
1.1 La monumentalité

Dans | 6i maginaire populaire, | e monument est u
que des personnes ont construit ou récupéré en guise de référentiel a « quelquechose » partagé
par une communauté. Etymologiquement, le terme en francais vient du lati n momentumqui
signifie ¢ se souvenir eéchosamme pent@rea lafois und@ertsanneg qu e | «
un événement, ou un fait, représenté concrétement ou de maniére abstraite dans la matérialité. La
monumentalité transcende sa matérialité entant qudi ncarnation conceptuel
popul ation, comme ces personnalit®s " qui [:don rer
« L'adieu au géant Aznavour, monument de la chanson et visage de laFrance»l.. Ldanal yser ¢ 0 ¢

adopter une démarche de réciprocité, d e st ™ Ida rfeoi s se rapprocher des

1 https://www.capital.fr/conso/ladieu -au-geant-aznavour-monument -de-la-chansonet-visage-de-la-

france-1309861(Consulté le 01/12/2023).



https://www.capital.fr/conso/ladieu-au-geant-aznavour-monument-de-la-chanson-et-visage-de-la-france-1309861
https://www.capital.fr/conso/ladieu-au-geant-aznavour-monument-de-la-chanson-et-visage-de-la-france-1309861

avoir sur une population, et en méme temps porter attention aux intentions a son encontre.

Pourtant, en arch®ol ogie, cdest plut!t sa mat ®ri a

Dans ce travail, nhous allons nous concentrer sur la monumentalité des Mayas durant la période

Classique, une période g U i repr®sente | dapog®e des ®rections
pierre. La monumentalité Maya est publique et définit le paysage urbain. Elle véhicule et reflete

le pouvoir en place et ses dynamiques a la fois politiques, spirituelles et sociales Houk et al.,
2020.Cbest une tradition ancr®e depuis | e d®but de |
et | ur bani sSoheberdde lsavarrdda et @orzo, 2010, p. 203, fai sant doel |l e
ddanal yse pertinent pour c¢ompr Guerdseyetal., 201 Hiedst®t ® d al
définie par des stéles, autels etMonumentos(terme gardé en espagnol par tradition). Les stéles

sont des monuments taillés dans la pierre, destinés a étre érigés dans le sol. Elles peuvent étre de

différentes formes et proportions, mais leur hauteur est plus grande que leur largeur ou longueur :

ce qui l es d®finit est | eur verticalit®. La pr ®s e
obligatoire. Les sculptures peuvent faire intervenir des personnalités importantes, des scénes,

et/ou des glyphes. Cette imagerie est cruciale pour déterminer les événements propres a chaque

ville Maya car les steles sculptées communiquent des événements historiques. Généralement, les

stéles sont associées a un autel qui le devance, mais pas toujours. En effet, les autels, qui peuvent

étre isolés aussi, sont des monuments taillés dans la pierre déposée au sol et qui ont une

«fonction » plus définie que les steles, celle de surface, car leur hauteur est plus petite que leur

longueur ou largeur. En effet, les autels servent couramment au dép6t de matériaux lors de

cérémonies (disposer, brller, sacrifier, etc.).La troisieme catégorie de monuments Mayas sont les

Monumentos Le terme en espagnol a été conservé par tradition mais aussi pour discerner cette

catégorie de celle de «monumentseé en g®n®r al . Coéest en fait une c:
de toutes les sculptures de pierre qui ne correspondent ni aux stéles ni aux autels, dont la fonction

est sp®cifique ou inconnue. ¢a peut °tre mses pi ¢
d ®c o r@udsi fdidc e, mar ches scul pt®es dbéescalier, etc.)
ou zoomorphes de type statue. Ce qui distingue les «Monumentos» des «blocs» ou «

objetsdivers », est leur lourdeur qui sous-entend une certaine immobilité (et donc une
monumentalité). Nous verrons plus loin dans cette section les aspects relatifsa la définition de la
monumentalit®. C 0 Plazhaset particulieremantadu cedte scérémoniel que la

monumentalité Maya se concentre, mais plus le centre est grand plus les monuments sont



dispersés a travers le site [nomata, 2006, p. 814. Nous verrons dans ce travail que les monuments
Mayas ne se restreignent pas au contexte public ni aux considérations sociepolitiques qui lui sont

|l i ®es, et qudils font partie de | a vie quotidienn

Ce qui suit constitue une chronologie de la facon dont la monumentalité en général a été

approch®e en arch®ol ogi e, pour avoir :onmmehechévue de
en premier lieu “ lire I e monument pour comprendr
ou artistique, et | e d®chiffrement de ses inscrip
sur | exp®rience des peraddnmes “avtercavieagwsr dmen uchoennst

ont ol ogique et p h®n o m® o vao encotguptus loinA pojr ceasayerdde
comprendre ce qudest |l e monument et ce qudi l f ai
I

(@}

engagement que |l es personnes ont avec eux, dans:s
Maya y est déclinée au fur eta mesure pour finalement aboutir au cas précis du présent mémoire

gui concerne |l e ph®nom ne doéalt®rations monument a!

1.1.1 Classer des types sociétaux

L6®vol utionni sme crachetcherarehéologiquel josque da®s ld paemiere

moitié du 20i¢mesiecle avec une forte tendance pour | a cat ®go
pl us vVvieux, l e plus grand, Il e plus riche, é) . L @
civilisations « disparuesé est un sujet tr s pris®, encore auj ol

explorateurs se demandaient comment des populations passées avaient pu ériger de pareilles

prouesses architecturales. Pour répondre a cette question, une des proposibns de

| 6®volutionnisme culturel est quodil existe une co
complexité sociale des sociétés qui sont r@arties en bandes tribus, chefferies, et étatsCes types

de sociétés sont des catégories dérivées des travaux du 1®e siécle, notamment dans Ancient

Societyde Lewis Henry Morgan, en 1877 q u i postule | 6existence doéun pr
par | e passage do®tapes allant de | a sauvagerie
biai s ddune comparaison g®ographique et chronol o
autochtonevs. Occidentales)Dans | 6 ®v ol ut i o n rieseoeon pensaitquerseaules du 2 0
les chefferies et les états disposaient du travail organisé et de la sophistication nécessaires pour

construire des monuments, une affirmation qui n'est plus valable dans les données



archéologiques. Eneffettd es mod | e s d<bdorpgliiqnes énerganteinbsusculent les

modéles traditionnels hiérarchiques, avec des manifestations de constructions de grande
envergure, qui habituellement nécessitentd e s s ur pl u $§ ud etanealasse ddniinante

(Stanish, 2017, p. 8dL65) sans autorité étatique ni coercition (Rosenswing et Burger, 2012, p. 6)

Par exemple, les structures monumentales qui caractérisent le site Néolithique de Gobekli Tepe,

en Turquie, sont datées a une périock ou la société était en transition de chasseurcueilleur a

agricole (Ayaz et al., 2022). Sur le continent américain, mentionnons aussi le site de Poverty Point

dans la vallée de la riviere Mississippi et q u i pr ®sent e 750 hectares
monumentales mal gr® | dabsence de pr euvbnsontexteun sys
Maya, les monuments trouvés dans les sites anciens témoignent d'une civilisation ancienne
comparable a la Grece Classique.Cette monumentalité constitue des constructions de pierre,

tantdt gigantesques, tantot plus petites, a la fois ruines et objets esthétiques.Au 19e siécle, en

occident, on baigne dans le culte du Agevalue ou les anthropologues étaient a la recherche

ddauthenticit® et de repr®sentativit® visuelle, atl
et ethnologiques (Koerner, 2016, p. 10 . La vision ddune soci ® ® anni hi
ruines entour®es de v®g®tation a consolid® | d®t ud:
dureste dumonde,etsur t out de ses descendant s, comme | e mo
siécle:

We sat down on the very edge of the wall and strove in vain to penetrate the
mystery by which we were surrounded. Who were the people that built this city?
(...) America, say historians, was peopled by savages; but savages never reared

these structures,s¥ ages never carved these stones. é The
connected with this place. (John Lloyd Stephens, cité dansCrist et Paganini, 1980,
p. 23).

Par « sauvages »,John Lloyd Stephens entendait les Mayas contemporains que lui et ses
complices estimai ent incapabl es de descendr e do

monuments.

1.1.2 Sculpter des périodes temporelles

Plus tard, au début du 20me sjecle, les plus grands spécialistes des Mayas, telsqudEric
Thompson, ont popularisé une vision romantique des Mayas comme société paisible constituée

de paysans et artisansdévoués au sein dodéun syst me th®ocrati que



astronomes, centrant leurs activités autour du temps et du calendrier (Newsome, 1998, p. 12Q

Schele et Freidel, 1990, p. 47 La fascination du culte Age-valueen était encore plus grande, en ce

qudils consi d®raient gl obal ement ciedvitaldemensuneb | et s
concentration sdest donc faite sur | es monument s
et/ ou |l es plus compl exes. Face ° I denregistrement

la monumentalité émerge aux quatre coins du monde et devient un critere de civilisation dans

| 0®t ude des sG@hide, @50 Des phaersheuBsdets gue Sylvanus G. Morley (938 et

Teobert Maler (1908 se sont mis en quéte de trouver des monuments en pierre dans les jungles

des basses terres Mayas du sud. Cdest ai nsi gL
Proskouriakoff (1950 ont identifié des styles artistiques réalistes et naturalistes, et des textes

gl yphiques dont |l es dates pouvaient °tre lues. S
définissait un moment culturel et historique particulier, la période Classique. Bien entendu, des

recherches plus approfondies soulignent que les monuments et 16 a®iture trouvent leurs racines

plus t6t dans la période Préclassique etdes monuments avec ou sansécriture ont continu € a étre

construits pendant la p ériode Postclassique(figure 12).

1.1.3 Lire les monuments

Dans |l es ann®es 1960, | 6ant hropol ogie prend t
davantage aux processus. Ell e court apr s un d®si
de science exacte, avec une nouvelle volonté de définir des cultures arbéologiques. Cette New

Archaeologyou archéologie processuelle, mise en avant par des chercheurs comme Lewis Binford

ou Colin Renfrew, r®volutionne | a discipline en in
adir e, privil ®gier |l a cat®gorisation doéobjets et
dans le but de tirer des lois universelles. Dans ce conh e x t e, s 0 la représenthon dus u r
moment, d®chiffrer son esth®tique et ses inscript

civilisations Mayas. Malgré cet accent mis sur les tests d'hypothéses et la fiabilité scientifique en
archéologie Maya ainsi qu'en archéologie en Amérique du Nord en général, une tendance de
recherche axée sur le déchiffrement, la production de connaissances basées sur les sciences

humaines et I'histoire s'est aussi développée.



Le d®chiffrement de | 06®criture Maya constitue doa
popularisation outre Atlantique des éléments culturels Mayas, dont une poignée de Codexqui ont

survécu et qui sajoutent aux témoignages écrits avec les monuments, tels que les céramiques et

autres artéfacts(Schele et Freidel, 1990p.50) . Dans | e terreau fertile de
la quéte se débloqueavec les découvertes épigraphiques révolutionnaires de Youri Valentinovich
Knorosov, Heinrich Berlin et Tatiana Proskouri ako:
L6®criture Maya est en fait un syst me |l ogosyl |l ab
déchiffrement par la monopolisation de connaissances artistiques, linguistiques et
ethnographiques. Au début, les épigraphes ne pouvaient déchiffrer que les dates du calendrier et

on supposait gue les monuments fournissaient des informations astronomiques et cosmologiques.

Méme si tel était partiellement le cas, ce n'est que grace aux travaux de Tatianna Proskouriakoff

(1960 que | 6on apprend que | es monuments Mayas enre
historiques entourant les dynasties royales, tels que la naissance, l'accession et la mort des

dirigeants et leurs relations avec d'autres régimes politiques. Depuis les années 1970, le flambeau

du déchiffrement Maya est Iégué a une communauté de chercheurs réputés tels que Linda Schele,

Peter Mathews et David Stuart (pour ne <citer quo:¢
linguiste soviétique Youri Valent inovich Knorosov, pour qui la notoriété a été inversement
proportionnelle © ses d®couvertes. En 2020, et p
complexe fait intervenir des signes, sons etsyllabes, on estime a 80% le déchiffrement des glyphes

dont on connait la valeur phonétique, et a 60% la proportion des signes dont la signification est

certaine (Kettunen et Helmke, 2020, p. 23. Toujours en expansion, cette longue aventure fut

notamment rassemblée dans le trés célébreBreaking the Maya Cod#e Michael D. Coe (2012.

Les monuments étaient donc des toiles a déchiffrer au détriment de leur matérialité, du contexte

ou des interactions que les gens pouvaient avoir avec eux. Au fil du temps, on voit apparaitre

dans les années 1990 un intérét de la part des chercheurs de regttre en question certaines bases

du travail anthropologique et en particulier celles qui sont limitantes. On constate un souffle

dal | er de | davant , not amment en redonnant | a | ®¢g
peupl es anci ens @qrc@tneté ('Schélede® Freidtle 1990,ep. 45 Fash, 1994 ;

Watanabe, 1993. La continuité est une retombée cruciale de ce travail, qui sera donc abordée dans

la discussion. La sortie de A Forest of Kings: The Untold Story of the Ancient Mayaermis de faire

l e pont entre |l a p®riode effer ve canmissarncesdlestied ®pi gr



decipherment of this writing system that has given us a window into the Maya world. This book

is about history as they wrote it and the world as they saw it. » (Schele et Freidel, 1990, p. 46

L'objectif était toujours de lire les monuments, mais on observe la lecture des monuments en tant

que compréhension émique des Mayas euxmémes. Ces mémes auteurs sortent 3 ans plus tard

une nouvelle publication, Maya Cosmos: Three t hous alfreldelgtaalar s on
19939 qui scelle | 6i mportance de consi d®rer | a spiri
dans son ensemble. le déchiffrement des glyphes et des iconographies et le recueil de

connai ssances ethnographiques ont rev®l ® | a natu
mat ®ri al it ®. Par exempl e, |l a traduction en carac:
chosesa permis tout & coup de mieux appréhender des actions passées. Ainsi, les Rois sont des

seigneurs appelésajaw(se prononce/ 6 Edd/) , les seles sont deslakam tuun(« grosse pierre »), et

les autels dessibik tuun (« pierre cendrée »),kuch tuun (« pierre qui porte ») ou taj tuun (« pierre-

torche ») (Henderson, 2013, p. 108. Les monuments Mayas, et notamment les stéles, figent dans

le temps des événements passés et se retrouvent ainsi sur toutes leBlazasdes villes Mayas : on

parle de culte des stéles, en place depuis le Préclassique MoyenStuart, 2010, p. 283 Les stéles,

souvent associés a des autels sculptés ou non, semblent jouer un réle majeur dans la politique

Maya en association avec les autres éléments du paysage urbain, bien que ce systéme souléve des

guestions a cette époque : «They imply that a missing factor must exist in our understanding of

the metaphysical basis of Maya reality, a meaningful link that would account for the coincidence

of rulership, period endings, and markers made of stone » (Newsome, 1998, p. 120.

Les travaux de Linda Schele et David Freidel sur les monuments correspondent au
développement du post-processualisme qui propose de nouvelles perspectives plus intégratives

en multipliant | es agentivit®s et eng@kotgewitt ant ul
| es approches mat ®r i al i stes qgui examinaient uni g
apportaient une appréciation plus large des religions et la multiplicité des visions du monde,

comme si le concept de spiritualité explosait enfin face a celui de religion qui se limite aux

catégories occidentales. lle s t plus difficile do®tudier des visi
«World views are not simple to arrange and box in despite a seductive draw to do so » (Astor-

Aguilera, 2010, p.7). lan Hodder, un des précurseurs du post-processualisme, propose une

nouvelle approche pour comprendre les changements dans la société grace a son étude en

contexte n®olithiqgue ~ Cat alemtanglenenest ena méthode pouri e. Ce
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voir |l es fonctions et d®pendances entre | es chose
poussées invitant au changement ou a la persistancelodder, 2012). Dans cette lignée, et toujours

en contexte préhistorique, le chercheur britannique Christopher Tilley met I'accent sur le concept

de phénoménologie avec sa publication A phenomenology of landscdp894), ou les tenants du post
processualisme sont concrétement appliqués a travers une interprétation du paysage de maniére

plus intuitive dans son rapport avec les personnes. Cette fois, les monuments ne sont plus

seulement des médiums ou des supports dont le seul r6le est de véhiculer un message, mais des
entit®s ° part enti re dont | danalyse d®pend de |

présence et leur performance.

1.1.4 Etre avec les monuments

1.141Audel © de | di mage

Dans Size Mattersd Understanding Monumentality Across Ancier@ivilizations (Buccellati et
al., 2019 les auteurs rassemblent plusieurs études aux approches trés diverses qui ne se focalisent
pas uniquement sur la taille des monuments (critére traditionnellement défini), mais sur tous ses
autres aspects. Le débat sur comment définir la monumentalité esténorme : selon certains de ses
contributeurs, des textes et inscriptions peuvent étre de la monumentalité (Smoak et Mandell,
2019, p. 309, tout comme un paysage investi sans construction (Pacheco, 2019, p. 269 Encore
pl us, |l es travaux monumentaux ®tant un choi x et n
correspond a une décision, ainsi toutes les sociétés ont une monumentalité qui leur est propre peu
importe les ressemblances ou différences Delitz et Levenson, 2019, p. 10). Dans la trame
chronologigue des courants th®origues, on est
civilisation : dorénavant, si toutes les sociétés ont de la monumentalité alors toutes (ou aucune)
sont des <civilisations. Ce quodéon y voilt dans | a

deviennent wun crit re doenga-ghesadeplus«grend»quesoiop ol i s a

Un des points les plus importants qui permettent de comprendre cet aspect phénoménologique

de | a monumentalit® chez |l es Mayas est | 6exi s
indépendamment de la puissance des villes et en coexistence avec des steles tredaborées

(Newsome, 1998; Stuart, 2010, p. 284285). Face a I'absence totale de sculptures, les interprétations

de ces structures de pierre divergent. On disting
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caract re |lisse de ceux qui priorisent | e rtle de
de tableaux et devaient par conséquent étre décorées Houston, 2016; Stuart, 2010, p. 285 ;

Inomata, 2006, p. 826834). Cela constitue une occasion en or pour investigueraud el © de | 61 mac
Aill eurs dans | e monde, |l a pr®sence de grandes pi
suffit de penser aux mégalithes de la période néolithique en Grande-Bretagne. Tel que mernionné

pl us haut, | duaébut Hur2bepesiécle gst nearqdée par le postprocessualisme dont

l a ph®nom®nol ogi e : mepupas asalysemp yniguerheatnlel lien direct entre les
personnes et | e paysage et | es choses qui | 6 a
mul tidi mensionnel de | 6exp®ri ence Tham@rialtyefstaneec | a
par Tilley et Bennett, la pierre archéologique jouant un rble majeur dans ces nouvelles
considérations notamment par sa nature ancrée dans le paysage et résistante au temps, mais aussi

par | opposition flagrante entre son ndenvivardbi | i t ®
(Henderson, 2013, p. 107116). Les approches conceptuelles et méthodologiques, comme la
ph®nom®nol ogi e et l e concept de g®ographie sacr ®e

chercheurs britanniques, applicables ailleurs dans des cas plut6t similaires @rtick, 2006; Gillings,

2023 . En effet, ce que jO0entends par ¢ °tre €& avec
pr ®sence, coupl ® aux i nf or matLi doenxsi sqtuedni cles dve® hm ocnuul neer
partout dans | daire Maya smémeeastinipertariteéiStdl&@evergnote | a p |

called men, but lakamtun, big stone indicating that their materiality was a key part of their

meaning. » (Henderson, 2013, p.117) . En effet, avant m° me doé°tre
matériau brut était sélectionnée avec des critéres propres a la pensée Maya (Henderson, 2013, p.

109 ; Houston, 2014, p. 91).Au-dela méme du matériau, en Mésoamérique en général,

| 6i mpod @ am cne kBgide pas forcémentdans sa visibilité (Brittenham, 2019, p.46; OO Nei | ,
20009).

1.1.4.2 Tournant ontologique et post humanisme

Le monde de | danthropologie wvit " cette p®ri
ontologique », popularisé entre autres par Eduardo Kohn (2015 et Philippe Descola (2005, et qui
se d®finit comme | a science de | 0°tre et sdattache
une communaut® de pens®e. Ell e sdoppose notamment

pensée occidentale telles que natureculture, et postule que chacun voit le monde différemment
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en acceptant | dexistence de plusieurs mondes et di
ndexi stent plus uniquement ~ travers | 8i-mdmede cel u
et pr®di sposent | a per cegpu iwinvanttd °datr el dheex isset ern®deu i |
visible. Il y a un débat au sein du tournant ontologique aussi entre les approches « social
ontologies € vs. ¢ new materialistse, ou |l es premi
un accent sur les onnaissances ethnologiques, et les secondes sont plus orientées vers la
métaphysique et appliquées en contexte préhistorique européen Harrison -Buck et Freidel, 2021,

p.6). Leur point commun est le post-humanisme, dérivé du tournant ontologique, qui vise a ne

pas mettre | dhumain au centre des interpr®tations
autres i nstances. Léacquisition del dceetshnood oigais sed
phil osophi e, et se d®marque arch®ol ogi quement do

humain, et ddautre part en aCdritersetat,2qlQ.blendersonl es aut
vient saluer |l 6i nt ®r °t pour | agentivit® des obj
secondaire par rapport © celle des humains, car ¢
les ontologies : «agentive beings, actively shaping the world around them rather than passively

reflecting it » (2013, p. 11114). Dans ce travail, nous retiendrons comme perspective théorique

| 6ont ol ogi e r el at i on n eldiktiact veay of bemgin tHe®vorid nwwhete oeo mme ¢
acquires kmowledge through a two -way relationship with the environment, rather than being

separate from it » (Harrison -Buck et Freidel, 2021, p. 2.

Cette critique de | 6anthropocentrisme a engendr®
arch®ol ogie, cbest ~ dire que | e chercheur peut i
situation donnée (les humains, les animaux et les végétaux, maisaussi les objets, outils, structures,

les éléments naturels, le paysage, etc.). Une des facons de procéder peut, par exemple, étre de

sdint®resser ° | dhistoire de vie ddédun o@gomk ~ tra
etal.,2023)Une situation arch®ol ogique est interpr®tabl
a pas qudune seule fa-on de raconter | e pass®. Cel

une situation dont le contexte géographique et temporel est éloigné de celle du chercheur. Le

tournant ont ol ogique est en quelques sortes un m

satisfaire ° la fois | 06i mportance grandissante d
temps | 86®l an cruciafti admre Iremeit$siren eomc giuckent al e en
fardeau col oni al de | 6anthropol ogi e. OQutre ces co
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dans |l a discussi on, une situation arch®ol ogique e
ddagents aux histoires de vie complexes et non | ir
est aussi la considération des différentes ontologies applicb | es au contexte dodan

ddobtenir |l es outils compl ®mentaires et n®cessair .

Studies of ontology, cosmology, and religion require the application of the

appropriate conceptual tools, just as usewe ar studi es do (é) . Fur
performance based/functionalist approaches typically applied to the study of sites

such as Paquimé do not neessarily conflict with the animistic perspective we

apply here. (VanPool et VanPool, 2016, p. 330).

Nous allons donc analyserc o mment | es Mayas int®graient | eur ma
systéme de permanence plus complexe aux interrelations visibles et invisibles, qui préexistent au
del ~ de |1 6i mage. Ce qui suit ne constitue donc q
néessaires ~ | 06®l aboration de ce travail. On va d
pensée Maya, comment les choses sont reliées entre elles et comment la matérialité et la

monumentalité se définissent dans ce systeme.
1.1.4.3 La pensée Maya

Avant ddexposer l es grandes | ignes de | a dyna
| dani mati on des -hcthnoasierss ,eti ldeesstnom®cessaire do®cl ¢
animiste. Dans la critique du dualisme nature -culture et la décolonisaton de | d ant hr opol ogi
Harrison-Buck menti onne | a | ourdeur coloniale du conce
définition : « animism is not a set of beliefs but, rather, a relational ontology centered on
relationships between human and « other-than-human » agents» (2012,p. 65). Pour y parvenir,
el l e sdest out i | |IRRlatedrbsde Nuat BitdhRwid quieconceme & facon de
connaitre le monde en termes de relations que chacun a avec lui, engendrant des changements
mutuels et réciproques (Harrison-Buck, 2012, p. 67) . La critique de | dutil]
shamani sme et animisme doit °tre reprise ~ travers
mani re de conna’ tre | e monde mais bien un mode
négociation avec des conséquences positives ou négativesHarrison -Buck et Freidel, 2021, p. 3
VanPool et VanPool, 2016, p. 313 Ingold (200§ va plus |l oin en d®finissar
une condition pour étre dans le monde, ce qui insiste sur le caractére non négociable de ce qui

«este , et | i mportance des choi x et des comport
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archéologiquement. Cette perspective théorique compléte les informations ethnographiques et
épigraphiques sur la société Maya, et permet de mieux comprendre les responsables de son

histoire.

Les tenants de la dynamique relationnelle Maya sont inscrits dans le mythe fondateur, le Popol

Vuh, tiré de la tradition orale Maya dont les racines remontent au Préclassique (Astor-Aguilera,

2010, p. 20. Dans celui-ci, le couple créateur a une vision parfaite de toutes choses et pose du
brouillard sur | es yeux des humains | orsqudils | e:
sont toutefois capables dott er qulibre dntredeumohde atr d poul
| 6i nframonde, cette di mension par alHarrisbneBuck athi t ®e
Freidel, 2021, p. 1415). Les shamans, ou prétres, jouent un réle important dans la vie royale mais

aussi commune. Ce qui a |ieu dans | 6histoire de |
visible, et réciproquement (Schele et Freidel, 1990 Les récits du Popol Vuhsont rejoués dans la

vie quotidienne notamment en accord avec les événements calendaires et royaux. Dans les

systemes de pensée autochtones Américains plus généralement, la vision est multiple et inclusive

plutét que binaire et exclusive (Astor-Aguilera, 2010, p. 316) , @O6esé€& que chagque <ch
pas forcément un contraire. Pourtant, en archéologie Mésoaméricaine,les dualismes semblent

inévitables (male-femelle, jour-nuit, lune -soleil, estouest, etc.)(Harrison -Buck, 2012, p. 6. Ces

dualismes, chez les Mayas, constituent toutefois des paires complémentaires plutét que des

contraires opposés.D6ai | | eur s, Il e motif quadr i Mayait«iTlhee e st
antiquity of the quadripartite motif of space and time is suggested by its presence in Late
Formative contexts (€é) the central axis is the f
rotation. » (McAnany, 1995, p. 85 . Pour illustrer ce point, l e ten
dimensions séparées, ce qui justifierait pourquoi le terme Maya tuun pour « pierre » correspond

aussi a la période de 360 jours dans le calendrier $tuart, 1996, p. 151 Henderson, 2013, p. 107, et

le passé et le présent cohabitent dans une géographie ou chaque chose trouve sa place dans le

paysage: « landscapes are given a historical texture through the strategic placement of ancestral

shrines. The resulting landscape mapprovides a guide for the living as well as a testimony to the

ancestors.» (McAnany, 1995, p. 85.

Chez les Mayas, une essence sacrée circule a travers tout, elle est appeléedeh & (terrael Tzotzil

Maya, Stuart, 1996, p. 157 ete s t responsable de | 6animation des
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inframonde) et des Foride et al.s1998,wpi 1) Cditd \atdiité e€selandausd de

| dani mati on des choses, qui nbest pas une propri®
champ entier des relations dans | equel chaque chc
réciproguement (Ingold, 2006). Toutes les choses du monde ne sont donc pas automatiqguement

«vivantese mai s ont |l e potenti el ddagentivit® et de
contexte en ®tant ani m®es p ahumand @stdr-Agikra,201e, p.t s h u m;
114115). Les travaux de David Stuart sur les glyphes ont permis de dégager le concept de soi
extrasomatique : en contexte royal, des objets ou monuments peuvent étre infusés duc h &6 dul e |

ajaw e t en deviennent i des @denstorsnde & spersomd myale qui

participent activement dans les rituels (Houston et Stuart, 1996, p. 292. Cec h d ast em fait une

entité singuliére partagée a travers toutes les ceessences existantes« the complexity and fractal

nature of the soul for some indigenous groups, like the Maya, for whom multiple souls with

detachable parts are an irreducible multiplicity » (Harrison -Buck, 2012, p. 67. Chez les Mayas

anciens, i | sbagi't ddun syst me animiste 0% | es mo n u
engagements changeantsentre les Mayas et leur environnement. A titre de comparaison, ou

d 6 e x e MB@nhoé expose cet aspect de la « vie » des objets dans sa description de la méthode
biographique (qui sera d'ailleurs employée dans le chapitre 4) avec toutefois une perspective

ontologique occidentale :

D'un objet matériel, du moment qu'il subit une ou plusieurs transformations &

techniques, physiques, usuelles ou symboliques d on peut donc Iégitimement dire

qu'il a une vie. Le travail biographique, consistant a établir le récit de la vie d'une

personne dans son acceptation la plus courante, peut donc s'intéresser aux objets : s'ils

se transforment, ils ont une vie ; s'ils ont une vie, on doit pouvoir la narrer, donc

rédiger leur biographie. » (Bonnot, 2015, p. 166)
Comprendre cet animismeMay a ti ent ° | a qoelaapenséz Mayd régit togourp a r t
certaines communautés Mayas actuellesCelle-c i est de | 6ordre du quotidi
maniere plus flagrante lors de rituels effectués au sein méme des sites archéologiques Brown,
2012 . Doautre part, | a mat ®r i al i t® May a est tr
iconographiques ou non, qui nous informent sur les relations entre toutes choses (Houston, 2014

; Astor-Aguilera, 2010, p. 1415).
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1.1.4.4 Matérialité et monumentalité sacrées

Pour mieux appréhender archéologiquement la monumentalité Maya en regard de la
pens®e Maya, il faut d®vel opper | dagentivit®. L a
(visibles ou invisibles, humaines ou non -humaines) constituent ensemble par leur existence méme
lec h & wedtteeforge vitale qui a son tour anime et transforme le monde. Le défi est de bien cerner
|l a diff®rence, soi l y en a une ;humaines.rDans ledve agent i
Relational Identities and Othdghan-Human Agency in Archaeology(2018, Hendon critiqgue
| 6ant hropocentrisme en arch®ol ogie et propose que
la personnalité. Dans le chapitre final du méme ouvrage, Harrison -Buck conclut que le concept de
personnalit® est souvent confondu avec agentsui doda-
objets » et non des «agents-personnes» ou des «agents non-personnes» (2018. En effet, comme
| 6a remarqu® auparavant Henderson, on octroie une
choses et les humains, mais il reste que les monuments de pierre sont matériellement différents
des humai ns, bi en g ud esnce sohtaesiageniseds pigrre2018,ip LI E i r
cette différence ne doit pas étre écartée. La matérialité et notamment les stéles sont des contenants
pour | 0 ©me ajaw ifs Bontsue soidextrasomatique contenu dans la stéle, «They were
human selves contained in monumental forms » (Henderson, 2013,p. 116 . L&agenti vi t ® d
dépend de ses qualités matérielles et discursives, et se manifeste dans les interactions avec ces
qgualités (Looper,2018.Par exempl e, il arrive que |l es inscript
(Henderson, 2013, p. 115, Astor-Aguilera, 2010, p. 113. Spécifiguement pour les monuments,
j6ajouter ai gue cette agentivit® est ~ comprendre

interface communicatrice, ou plutdt, un contexte social (Astor-Aguilera, 2010, p. 115 ; Figure J.
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Figure 1

Interface monumentakeCopén

£

Note Steles et monuments disposés sur une Plaza, a CoparReproduit de Peabody Museum of

Archaeology and Ethnology, 2024, 11 aoQt

Comme nous | e verrons plus loin, |l a cr®ation dodobj
dédication pour les mettre au monde. On pourrait penser que la matérialité créée par les humains

est donc d®p eVvadPadh ¢t ¥anRbdl, 2018, p.(31mai s dans | dani mi s me
choses interagissent d®j " continuell ementBudk,ntre el
2012,p.65.Le r*l e de | 0 °t complibeuchlamans am somplicitdnthe release of

material potential. At times, they themselves become material to be shaped or worked. Or, in a

few cases, their identities entwine so closely with other matter as to merge it » (Houston, 2014, p.

27). Ces considérations phénoménologiques et ontologiques vont rester tout le long du présent
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travail. Elles sont la clé pour comprendre non pas ce que les monuments Mayas représentent mais

ce qudils sont et ce quodoils font

1.1.5 Le monument en action

On sait que la matérialité est incarnée de cette énergie vitale, le h 0 ,unkigch ne suffit pas
pour expliquer qubil y a des traitements privil ®g
matérielle dont les monuments, dés leur création (Houston et Stuart, 1996 ; Houston et Stuart,
1998. Dans la continuité de ces approches, on va analyser ce que fait le monument Maya et

comment il se distingue des autres agents ~ trave,]

1.1.5.1 Emotion et métaphore

Au travers des ®volutions th®oriques, |l es cher
sd®l oi gnent de | a recherche absolue des signific
prennent du recul pour anal yser c e legmahumentss e pas

(notamment les steéles) ne sont pas concrets dans leur représentation en raison de la multiplicité

des variabl es, que -a soit | 6i conographi e, l a hai
évidence de la représentation est donc impossible, et ces abstractions poussent les chercheurs a se
pencher sur | es processus ddinteractionlnamate,c | es n
2006,p.81) . De mani re g®n®rale, |l a monumentalit® est
pr est an adire qgue Ga& présence face a soi génére quelquehose en soi. Cet aspect
phénoménologique de la pierre monumentale a été abordé précédemment, et Newsomedétaille

comment le monument Maya affecte son observateur:

Pure for mal properties of d e sidimensionalityy c h  as t he
vol ume, scal e, mas s, and aut onomy as an obj ec
perception of it as an entity vitalized by its own inner life (...) in height and verticality,

stelae may approximate the spatial dimensions of a human observer, evoking a

subconscious transactional response(Newsome, 1998, p. 121

La réponse cognitive dont parle Newsome f a i t r ®f ®r ence ~ | 6®motion qu
pierre. Il véhicule une certaine humilité a cause de la comparaison entre soi et les monuments
solides et i mposants, et cela sO0applique davantag

et notamment ceux verticaux. Un aspect trés important qui permet de comprendre ce processus
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est cel ui de | a m®taphor e, gue | don d®finira ici
sens figur® en permettant | a conceptualisation de
vu dans la pensée Maya, les choses sont interreliées dans un steme organique et dynamique qui

doit rester harmonieux grace aux négociations que les agents humains et non humains

entreprennent constamment avec ces choses, N tra
| 6organi sation dangawdte | pay padfea.reBquri Il esdagit aus:
entre | e monde et | di nfr amoPopblé/unDans cesystegnieganindsees ®v ®n

les limites sont poreuses: « objects often act very much like people, and people are easily
objectified, making dichotomies rather useless. » (Henderson, 2013, p. 11). Le lien entre les non
humains et les humains est métaphorique (Halperin, 2014), et on remarque que le méme soin est
apporté aux objets : les choses ne sont pas fabriquées, elles sont nées, possédent une ame et

doivent étre nourries (Stross, 1998; Hendon, 2018). Newsome reprend le concept de Affecting

presencd 8 Ar mstrong qui situe | e processus del9d®n®r at i
et r®sume que chez | es Mayas, | a fa-on ddédapproche:i
par |l eurs ritualisations, car elles sontl998,e. | dor di

122). Ainsi, analyser les comportements autour des monuments permet de comprendre les

engagements r®ciproques ~ travers | es processus d

1.1.5.2 La performance monumentale Maya

La performance est partout chez les Mayas, dans le contexte public et domestique, mais
aussi " | 6ext®rieur des villes dans des | ieux de
(McAnany, 1995; Inomata, 200§. Tout ef oi s, ce n banaleg«Rpualsnthisrsenseact i vi t
incorporates a notion of nonroutine solidarity production, situational to specific circumstances,
that relates personal experiences through cultural activities, as manifest in individual agency,
practice, and interpretation that seek to transform and generate specific outcomes.». (Astor-
Aguilera, 2010, p. 17. Tous les types de performances ne seront pas présentés ici, on se

concentrera sur la performance liée aux monuments dans les espaces publics.
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Figure 2

Sane de sacrifice publique sur uréeammique

i
|
Bt
5

Note Au centre, le captif décapité est positionné sur un autel face a la stéle (en gris) sur laquelle repose la téte séparée dsn corps. A
droite se trouve le ajawassis sur un banc participant aurituel , accompagn® db6éautres personnages ant

Reproduit de Maya Vase Database, 2024, 11 ao(t.
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Dans la politique Maya, les ajawobperforment leur pouvoir grace aux performances publigues.

Celles-ci se tiennent sur lesPlazascérémonielles de la ville ou se situent notamment la plupart des

monuments qui participent activement aux performances, bien que les Plazas précédent

| 6appari ti dnomath2086, ps 823. Les speciacles étaienparfois violents et graphiques

a tous les niveaux avec la présence de mutilations et de sacrifices, participant & la consolidation

des identités des acteurs et des observateurs, méme ceux étrangers a la communauté@lperin,

2023, p. 83. Ces performances monopolisaient] & ® mo 4 Theospectacles of human torture and

sacrifice themselves were multi-sensory affairs that were likely designed to stir emotions »

(Halperin, 2023, p. 51). Cela est plus vrai en sachant que lec h & lnabite ke sang (Houston et Stuart,

1996, p. 292 Inomata soutient la centralité du ajaw dans les performances publiques, mais

sp®ci figuement son corps, g u @006, p. 81@.iCela isdiguehureel i que
®qui valence entre | a sculpture et | a personne qubd
«the use of material images in dynamic motion as media of expression and communication in

which the human body takes a central role. » (Inomata, 2006, p. 809. La figure 2 représente une

sc ne c®r®monielle incluant | e-adeh positiofinéscaecertré un c ap
de | & i rhesgtelesicanstituent la catégorie de monuments la plus informative et analysée,

ddune part parce quobelles sont nombreuses et r ®p e
autels qui font of fice de surface dOadfreandas, dk
monuments qui performent en eux-m° mes sans qudils ne puissent °t.
chose. En fait, ce sont eux qui ont ol ogi quement l

disponibles dans leur interface, comme le soleil, lespoints cardinaux, la pluie, la nuit, mais aussi

des choses que les personnes leur apportent comme des textiles, des plantes ou des parties

humaines (Houston, 2022 ; Houston, 2016 ; Stuart, 2014. Des matériaux périssables s'ajoutent a

| 6i nterface monument al e, not amment avec | a pratigq
des choses (figure 2). Selon Stross, un des ingrédients qui permet de mettre au monde quelque

chose est poarlelp@®thgert(1908, @ B2 Le lien entre la pierre et le textile est plus
généralement observé a travers les décorations de fagades Postclassiques qui imitent le pattern du

tissage, comme on peut le voir a Uxmal, ou encore la présence de perforations pour accrocher des

textiles et matériaux périssables aux batiments (Houston, 2014, p. 45.
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Figure 3

La s#éle 05, Piedras Negras

Note Au centre, le ajawqui recoit un noble (a gauche), et un ancétre dans le ciel qui participe a la

cérémonie. Reproduit de The Met, 2024, 11 adut.
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Les scénes sculptées sur les monuments répondent a des conventions artistiques précises dont
| i nterpr®t ation demande de se pencher ° | a fois
exemple, la stele cidessus (figure 3) représente unajawqui recoit un noble, entourés de symboles

et de glyphes avec notamment des personnages qui «olent » au-dessus de la scéne. Dan®lazas,

Performers, and Spectators: Political Theaters of the Classic Majaa ut eur expose | e d
significationdecequiest r epr ®sent ®. Certains postulent que | 8
a ®t ® ®rig®e la st |e, alors que doéautres postul e

dans des endroits plus exclusifs comme des grottes [nomata, 2006. Selon la pensée Maya, ¢a peut

donc aussi sdouvrir ° des sc nes qui ont eu I|lieu
du PopolVuhMcAnanydonne un exemple ddune sc ne 0% on voilt
auajawet partici per aux r i tThelgsthidadisticrerenson, odmwhichv ec | ui
time is compressed, an image is created of direct and unequivocal transmission of power. In

reality, progenitors depicted often have long since passed away » (1995, p. 40. Dans tous les cas,

l a sc ne scul pt®e sur un monument est moi ns un
empreinte de son souvenir, une version idéalisée de comment il est percu (nomata, 2006, p. 810.

La monumentalit® |isse ndest cependdarett "pas Il @&ii snad
coexistent une multitude dbéautres agent-datelaEn f ai
symbolique iconographique dans la Mésoamérique (Stuart, 2010, p. 297 . Léacte de scul
monument permet de créer un dialogue entre la matérialité pierre et la performance qui ancre les
®v®nement s, |l a pierre contient d®j ~ |l e message e

(Henderson, 2013, p.108.

Le matériel archéologique et iconographigue des performances monumentales est riche en multi
sensorialité et incarnation (Harrison -Buck et Freidel, 2021, p. J. LesPlazaset lieux de performance
publiqgue sont flexibles doéun ¢$nomawm, 2006, b. BaBuet lae et

monumentalité en elle-méme est un outil de propagande qui est aussi malléable (Marcus, 2003).

On a vu que dans | dani mi sme Maya, | es choses inter
| i ntervention humai ne, donc |l es | ieux rituels so
|l e sens que | dintervention Hddmat eaeracinigemsret dde

(Harrison -Buck, 2012, p.67.C6 est c e ¢ u Nawsame:it« Tagethey e s@la and altar
suggest the Kingds ritual i mpersonation of this g

that reenacted the myth of his sacrifice and rebirth » (1998, p. 118§.
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Dans | a performance Maya, non seulement | a monume:!l
mais elle est aussi destinée a encapsuler les émotions éphémeéres pour devenir des scénes en
perpétuelle action (Stuart, 199§. On sait en effet que le caractere explicite/détaillé de
performances ou de cérémonies est surtout représenté en contexte privé élite (sa céramique, ses
muraux), alors que | a monumentalit® ndinsiste jam
une version plus abstraite (Stuart, 2014. De plus, les scénes représentées sur les monuments, avec

les composantes artistiques qui les accompagnent, ne représentent pas de maniére abstraite des
aspects plus concrets de | a r®alit®, el l epsssd ef | t €
dans l e monde et | 6 i nl&, rselomdanperspective Maga. @eopnoeesstis

transforme les interfaces monumentales, ou les monuments seuls, en métaphore®t non en index

directs, ce qui permet dbéatteindre directement |0
| ®moti on dans | es esprits par | domi ssion volont
| 6 ® mo Christien 2005, p. 286287) . L6iconographie ddéun monument e:
OuU un moment sp®ci fique, ell e sdint gre dans | es

recréation de la réalité. Dans cette perspective, on comprend mieux pourquoi les artistes ont mis
| 6i°ntt ®rur certains d®tails (ex. anc°®°tre, mots, | ie€

de sacrifice.

1.1.5.3 Une responsabilité partagée

La performance théatrale objectifie et incarne des notions abstraites, elle a des effets directs
et indirects sur la politiqgue et ainsi crée et recrée la communauté Henderson, 2013, p. 450)Les
performances a petite échelle (voire individuelles) sont aussi efficaces et actives dans la politique
au sens large que les performances de massg les performances publiques affectent la vie
quotidienne, et inversement (Inomata, 2006, p. 807809. Dans Ritual, Violence, and the Fall of the
Classic Maya Kingslannone (2016 consacre son chapitre au modéle du « Roi bouc émissaire »
(traduction de Scapegoat Kingdu Classique Terminal. Il rappelle les engagements principaux du
ajawque sont nourrir les dieux, nourrir la population et assurer I'équilibre du monde. Pour cela,
i doit r®aliser des rituels importants | ors des
sera mise en lien avec les éventuelles crises que connait laille ; en cas do®chec, cel
leaawnda pas suffi samme nannosea2016spf 4bj Ihomdtag2006,dpi &P x  (

McAnany et Negron avaient en effet remis en perspective le fardeau du pouvoir chez les
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dirigeants Mayas : « As many have written, divine kingship is a double -edged sword (...) Just as

there are good and bad elected leaders, there would have been good and notso-good Maya

rulers » (2009, Are divine rulers to blame? paragr.2). La puissance duajawn 6 e st pas acqui S ¢
ne représente pas les dieux, mais plutét il incarne le royaume. Aussi, les performances ne sont pas

effectives en elleméme car il y a une part de risque pour le ajawet les protagonistes a cause des

mutil ations mais aussi de |l a r®ussite ou | 6®chec
signes théatraux et de la performance dans ses détails rend les événements ambigus, et donc

empéche une totale homogénéisaton chez ses participants, acteurs ou observateurs. La
performance théatrale en elleméme tolére donc une part de désintérét ou de résistance parmi les

spectateurs ce qui permet des résistanceslfiomata, 2006, p. 808. En conclusion, les performances

sont donc plus des évaluations, des outils de négociation, que des manifestations hégémonigues

du pouvoir en place. Comme  oHarrisbnéBack soutendque e pens ®
performance rituelle Maya « are not symbolic reenactments but actual ceremonial negotiations

capable of producing real change » (2012, p. 66.

Les st | es Mayas sont cr ®®es et ®rig®es de mani r
calendaire, wvictoire, accession au trtltne, etc.) e
monde céleste etleurs événements propres. Elles partagent lec h 6 dul ajawet sont une référence
directe (et r®ciproque) avec des p®riodes de | dhi
stele est appeléechumtun (« asseoir la pierre») en faisant let s 6 d«mlanter ») (Astor-Aguilera,

2010, p. 45 Astor-Aguilera, 2010, p. 114. Dans The sowing and the dawning: Termination, dedication,

and transformation in the archaeological and ethnographic record of Mesoafh®fi8a les auteurs
exposent diff®rentes ®tudes de cas qui mettent en
matérialité. Monaghan critique notamment le terme « dédication » car il est utilisé pour beaucoup

de choses et do®v ®n eMésoaméscaidesa, posir touteesqui commencg i(objetss

regnes, rites de passage, stéles, batiments, etc.) :anything that explains everything in the end

explains nothing » (Monaghan, 1998, p.4748) . Cet aspect t®moigne de | a ¢
étapes de vie définies a des traces observées sur la matérialité, encore plus quand elle est publique.

D6aill eur s, il y a un aspect profond®ment coll ect
de sa vie, car elle rappelle des événements intenses, quasi traumatiques, dont la réactivation se
ferait par | DheinogaElgses mie break mongments and the iconophiles who cling

to them both reactivate what always obtained, namely, belonging to a collectivity, to a culture. »
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(Koerner, 2016, p. 13. La performance publiqgue des monuments réside dans leur interface et leur
souvenir dbune sc ne c lCammg ®emenBanrme tinoroatand hete ésnae n t
general tendency for stelae and other artistic media to prompt viewers to remember, reexperience,

and reimagine the depicted acts in spatial settings that were the same as or comparable to those

of the original events » (2006, p. 81). Le monument Maya en lui-m° me f ai t parti e de
du souvenir collectif, de la puissance des dirigeants et possede une histoire de vie qui témoigne

de son engagement avec les habitants. Cela nous améne a explorer les altérations monumentales

May as, l e ciur du pr®sent travail, dont |l es trace

archéologiqguement a la lumiére des considérations précédentes.
1.2 Les altérations monumentales Mayas

Dans le cadre de ce travail on se concentre du c6té des altérations intentionnelles faites a
| dencontre des monuments Mayas apr s | eur d®dicat
l es types ddalt®rations monume n tatoh existantdasua®e et | €
phénoméne, vis-a-vis des considérations précédentes et du contexte Classique Terminal,
considéré comme le début du déclin civilisationnel Maya. Je proposerai ensuite une catégorisation
du phénomene en fonction de cet état des connassances pour permettre une organisation des

données dans les chapitres subséquents.

1.2.1L e phénomeéne

En contexte arch®ol ogi que, il ndest pas rare
monument ailleurs que son emplacement initial, to
apparence nda probabl ement pas touj guwrug d&@th@il.a Om%
|l es consid®rations anthropologiques |i®es ~ | a vi
monumentale qui a été créée avec finesse et effort suggére inévitablement une forme de violence.

Ne connaissant pas les auteurs des altérabns, dans aucun cas a date, il nous reste a découvrir
| i ntention derri re |1 06acte. Ce ph®nom ne se car
fragments de monuments intentionnell ement alt®r ®s
a-dire, des déplacements, replacements, et des altérations physiques telles que des griffures, des
visages effacés, ou des fragmentations partielles ou totales. Les interprétations du phénomene

divergent et convergent, allant du recyclage a des signes de crise socialePourtant, on observe des
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alt®rations monument al es partout d a nFxahsdn6201iQr e May
Fialko, 2021,p.4Hender son, 20 1 FBchiebe®® Nowarréda et Qo0zOn9201N Le site

Takalik Abaj, sur la cote Pacifique, se positionne dans les premiers sitegotentiellement Mayas et

la majorité de ses monuments sont lisses, la plupart des plus anciens ayant été brisés et dévisagés

(Schieber De Lavarreda et Corzon, 2010, p. 2031 | y a beaucoup de traces di
150 EC ou le phénoméne disparait, les auteurs interprétent ¢a par The waning fortunes of local

elites and also a pervasive change in the meaning and function of the monuments themselves»

(Schieber De Lavarreda et Corzon, 2010, p. 201 Un nombre croissant de recherches ciblées sur

l es villes Mayas ° | a p®riode Classique ont rappo
g®n®r al , il ndy a pas de distinction claire qui a
de la matérialité plus générale. Nous ne pouvons pas tout répertorier ici, mais nous allons explorer

|l es pistes doéinterpr®tati on r el -un®descas danspebl@mssesm ne ¢

terres Mayas notamment.
1.2.1.1 Premier apercgu

Le phénoméne a pour la premiére fois été identifié par Satterthwaite en 1958 en faisant
référence a des patterns «@anormaux » de steles dans la région de Tikal, définis par des
modifications matérielles et contextuelles (titre The Problem of Abnormal Stela Placements at Tikal
and ElsewhepeEn 1962, dans sa publicationThe recarving and alteration of Maya Monumeriésker
analyse | e d®pl acement et | 6alt®ration des gravur

des stéles de 8 villes Mayas. Il identifie des monuments resculptésin situ et propose que les

monuments pussent °tre alt®r®s tout au | ong de | el
| 6acte ®tait dbéordre politique et par ergonomie d
pas:

If the practice of altering monuments was a characteristic one, reasons for such a
practice must be given consideration. The advantage gained by the reuse of
monuments, in both material and labor, over that of quarrying, transporting, and
carving an origi nal monument for each event commemorated is an apparent but not,
perhaps, sufficient reason. There are undoubtedly other factors to be considered and
investigated. (Baker, 1962 p. 301

Dans un premier temps, on peut sdorienter du c¢c?tt

matérielles il est raisonnable de penser a une certaine violence mais pas forcément a une intention
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de d®truire. On a vu que | es maawetpossederst deMasgeats i nc a |
di vins. Lorsqudéon consid re |leurs alt®rations, o]
pratique relative ° | dempire Byzantin en Europe)
iclnes par r ej e tésedtent (@reussq endligne,|l 2624) maisedamns notre cas les

motivations de destructi on nleoncelashdu « ganacrisa») @ ®e s . I
Bruno Latour sb6appligue ° un acte pour | equel on
constructive, contrairement ~ | 0diconoclasme pour |
(Latour, 2002, p. 16. Il semblerait que le concept Iconoclashsoit plus utile en archéologie et

pr ®di spose cel ui ddi conocl as me, gui sdbappliqgue en
inn® de vandali sme toutefois -a signifie d® " que

de la collectivité.
1.2.1.2 Destructions et effondrement

Dans un deuxi me temps, |l es pistes doéinterpr ®t ;
du déclin politique Maya, du Classique Tardif au Postclassique. Précédemment, nous avons
exposé le paralléle entre le monument et leajawdans la création et la performance. En contexte
royal, le modéle du « roi bouc émissairee de | annone expliqgque agave | a d
passe par la désactivation de la matérialité qui lui était liée, a travers la destruction rituelle de
structures et objets, mais surtout deses monuments 016, p. 5859). Un lien de cause a effet entre
la destruction de structures, objets et monuments et la crise politique a marqué les interprétations
du ph®nom ne, qui const i tdudvredRitualivibldne and the fallef Classit ¢ o n d
Maya kings(lannone, 201§. Ce contexte a longtemps été qualifié comme celui ayant mené a
| Geffondremente de | a civilisation Maya, ®t ant donn® | e
dans lesbasses terres dusud a partir de cette période (le détail de ce contexte sera expliqué dans
|l e chapitre 2). Au ciur de ce d®bat, i est ®vid
faisaient face a une perturbation socio-politique générale (Rice et al., 2004, p. P Dans la région du
Petén notamment, Yoss remarque une augmentation au Classique Tardif de monuments exposés
publi qguement et de relocalisations de monuments (!
liés au début du déclin Maya (2022, p. 117119 . Ddai |l | eurs, il observe qu

cela concerne autant les contextes élites que gens du commun¥Yoss, 2022, p. 119
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Toutefoi s, l es crises ou d®clins des villes Mayas
ces évenements sont observables dans le registre archéologique notamment a travers des
altérations et déplacements de monuments.A Tikal, le plus grand centre de la région & la période

Classique, on observe des déplacements et altérations de monuments a différentes périodes
(Classiqgue Ancien, d®but du Classique Tardif, CIl a:
informations précieuses sur les événements politiques ayant eu lieu (O3 Ne i | ,; et néntk9 )
plusieurs des st |l es de Tikal ont ®tMartm 2000y, ceuv ®e s
quisousse nt end une volont® forte de d®pl acer ces monu
la ville de Naranjo au Classique Terminal, des monuments datant du Préclassique ont été
relocalis®s “ do au tetrdessrituasredgendrant des dfdts deacéramiqlies et

lithiques brisés ont été retrouvés en abondance au pied des structures monumentales(Fialko,

2021, tout comme a Ceibal au Classique Terminal Bazy et Inomata, 2013. Le phénoméne

ddal t®ration est complexe et interpr®table de plu

donnent souvent des destructions monument al es, | e
1.2.1.3 Rituels et pratiques

Au ciur de ces d®couvertes ddal t®rations ma t
chercheurs ont pris du recul interprétatif en se concentrant sur ce qui lie ces observations: le fait
de terminer quelque-chose (la ville, la structure, le défunt, les objets euxm® me s , etc. ). e |
de |l a d®dication comme Vv u ontkage®dAenel daneerge lapramieres d agi t
identification des termination ritual deposits(Freidel et al., 1993 p 13% un type de contexte
particulier dans | a r®gion Maya, qui consiste en
lieu. Avec cette catégorie,les chercheurs partent des patterns «problématiques » pour dégager
di ff®rents comportements, tels que des rituels, de
de mettre ° mort un endroit ou objet sp®cifique,
devenus offrandes (Newman, 2019 ; Henderson 2013. C6 e st u n gerspleotiueb « Tde
evidence is equivocal, and yet termination serves not only as an interpretation of traces of the past,
but also as an interpretation of the intent of ancient actors. » (Newman, 2019, p. 813. En contexte
commun, comme en contexte royal, la mort ou la désactivation des personnes est souvent
marquée par des rituels ou la matérialité (objets et structures) qui lui était associée est détruite

(McAnany, 1995, p. 16]). Des souscatégories commencent en effet a émerger et on distingue les
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rituels de nature révérencielle (reverentia) de ceux de profanation (desecratory (Pagliaro et al.,

2003 . Les premiers concernent pl ut?®t des rituel s
destructions (Tsukamoto, 2017) et les seconds démontrent des traces de destruction et moins

déof frandes de valeur. €& la lumi re de ce nouvel ¢
commencent a étre interprétées. Les monuments Mayas incarnent ure ou plusieurs ames, ainsi ils

sont des agents actifs dans les performances et la vie quotidienne des Mayas. Il y a une balance
morale tenue par | es dirigeant s, u nneperdorationdesn i e e n
dirigeants Mayas (Harrison -Buck et Freidel, 2021, p. 1214). Le glyphe u bahprésent sur les stéles

(Henderson, 2013 qui signifie « son corps», sousent end | daspect de | a mut
bl essure des alt®rations. € Ti kal par exempl e, 0 n
nombre de sculptures et monuments relativement aux bouleversements politiques du début de la

période Classique (Od Ne i | ), EnZénér8l dans le monde Maya, on observe des cas de
réutilisations post -fragmentation pour la mort ou la vie (Henderson, 2013, p. 120 ; Manahan, 2004

des visages sculptés effacés pour tuerlock, 1998, p. 117118), des griffures sur les parties vitales

du ajawsculpté pour désactiver son ame Qust, 2005, p. 780 ; O'Neil et al, 2013, ou encore le cas

de la stéle stele 04 de Tikal retrouvée délogégpour °tre redress®e ~ | denver

du pouvoir ( Moholy -Nagy, 2016).
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Figure 4

Répartition quadripartite dans la peas Maya

h Yellow in the
in the SOUTH

White in the
NORTH

Black in the
WEST

lllustrated by
Leah McCurdy

Note Reproduit de Brown, 2012, p. 197(illustration de Leah McCurdy)

Concernant | a mat ®r i al i t ®, | es cas ddoalt ®r ati on
fragmentation doéobjets est importantlkd@éeseR21 e r it |
; Cecil et Pugh, 2018, mais aussi car le pattern des offrandes répond a des conventions liées au
Popol Vuhet au motif quadripartite mentionné précédemment ( Moyes et al., 2021; figure 4). Ces
notions permettent de comprendre la disposition « problématique & ddun acte de C
notamment, et ne sont malheureusement pas ou peu invoquées dans les interprétations liées aux

termination rituals Par exemple, Pendergas{1998 analyse le placement des caches en fonction de

la répartition quadripartite : | 6axe pri maire so®t abl it en f on
| environnement, l e but est de garder cet axe Viyv
temps | es offrandes se nourrissent de | eur placem
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axe qui d®vie de | daxe primaire et | es actions sur
une tendance que les caches de dédication qui se trouvent & la base sont vraiment pour dédier la
structure (voila pourquoi elles se superposent chronologiqguement en fonction des phases de
r®novation) et |l es caches qui d®vient demémee point

Les caches reliées aux monuments sont pour les dédier ou pour accroitre leurc h 8 (p623). |

Les enterrements destermination ritualsi mp |l i gquent t o ut eobjetsdo quotidiens, d6 obj e
objets rares, humains, animaux, 0s, matériaux périssables, monuments ou fragments de
monuments. La société Maya animiste donne une grande importance a la culture du mais,

déaill eurs | e dieu Popoi\uhetlsstMaypsrfatsurenniétaptha@aenceurahte

entre la plante et les personnes Houston, 2014, p. 1011; figure 5). Enterrer ¢
forme de ensoulmentHalperin, 2021). Aussi, il existe plusieurs contextes de caches et Pendergast

en distingue 3 : celle des lieux publics, la plus commune et les cas se ressemblent beaucoup ; celle

des résidences, qui montrent plus de liberté ; et les offrandes de monuments qui différent

matériellement des deux autres catégories (998, p.59.
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Figure 5

Figurine Maya représentant le Dieu Mais

Note Reproduit de The Met. (2024, 11 ao(}. Maize god emerging from a flow¢image en ligne].

https://www.metmuseum.org/art/collection/search/312915

Les découvertes tendent vers une pratique plus générale des Mayas liée au recyclage comme une

facon de se lier au passé, cette longévité suppose des modifications et destructionsHalperin,

2021; Halperin et Garrido, 2019 ; Manahan, 2 0 0;45chwakeOed IBnedné, 20102FR&arl 1

exemple, Koermer 201§ parl e du pr ®ci eux dans nodéi mporte quel
temps etestunereliqued 8une certaine ®poque, une vieille foli
suffit pas qudi l soit ancien, il y aspolimet mment
réutilisation ( Halperin et Garrido, 2019), et le cas des céramiques élaborées retrouvées en contexte

funéraire, montrant une perforation centrale appelée kill hole car elles sont considérées
rituellement terminées (Boot, 2016; figure 6). Les céramiques avec deill holesétaient souvent

placées dans les sépultures continuant a jouer un role dans le cadre des offrandes de

I'enterrement.
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Figure 6

Céramique trouée de type Kill hole

Note Reproduit de Fine arts museums of San Francisco.(2024, 11 aodlt).Plate, 608900, Maya

culture. [Image en ligne]. https://www.famsf.org/artworks/plate -140080

On observe aussi une appropriation des monuments en contexte résidentiel sans forcément
débagenda politique, avec par exemple une st | e qui
et al., 2001). Mais on peut v onpolitigheg cosmmedadstle 23r e s ¢ a ¢
« Lady of Tikal » qui a été fragmentée et dont la partie distale a été retrouvée en contexte

résidentiel (Yoss, 2022, p. 2L

1.2.2Une (autre) catégorisation du phénomene

(! est tentant de chercher ° ranger | e ph®nom
des termination rituals en général. Cette catégorisation est pertinente mais elle a toutefois des

limites, car des nuances dans les comportements du passé et les variations locales commencent a
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étre englobées. En effet, Newman rappelle que les catégories conceptuelles ne sont pas des objets

mais des oultils créés par les archéologues a certains moments guidés par les courants théoriques,

et gue garder cel a en t °t e ar det statet sost@agitjue elés pour
comportements et des choses, a la fois dans le passé et le préser2@19, p. 809. Il y a des limites

cat ®gorielles et terminologiques relatives °© t ou
monumentales (rituel, destruction, offrande, mort, termination, etc.), et ces limites viennent en
complexifier son analyse. Changer de perspective est une solution. Ainsi, on peut utiliser le terme

«action » plutét que celui de « rituel » en parlant des actes dgermination(Stross, 1998, ou voir le

rituel avec un sens de production (Astor-Aguilera, 2010, p. 17; Monaghan, 1998, p. 4849).

Newman va plus loin en défendant la perspective de ce que «font » les actes de dépdt « this
perspective shifts analytical focus from ritual as a specific type of action to ritual as a mode of

interaction » (2007, p. 13%. Les chercheurs innovent dans les appellationsterminal, problematimu
termination ritual, mais cela ne fait que rendre flou sans élucider les comportements passés ayant

mené a ces dépbts lewman, 2007, p. 167, notamment car ce sont plus des synonymes que de

meilleures adéquations terminologiques (Yoss, 2022, p. 1P Toutefois, a titre personnel, je pense

qguoi l ndy a pas de r®ussite sans essais et qudil
aut ant l es consi d®rer dbéembl ®e comme ad®quats. L
raisons du choix,sans per dre de vue | e comportement ou | e ph

avec des mots. Concernant le termegermination rituals une traduction francaise pourrait donc étre

«rituels de fin », de «rejet», de «cl6ture », de «mise a mort », de «désincarnation », ou de

« désactivation ». Stross précise que les altérations matérielles (griffer, décapiter, écraser, effacer,

etc.) ne sont pas pour tuer | 8obj e-d&drendispesserfeour en
c h 6 mdiselie lesobjetsgardentt eur pot ent i @998, g &falgsaltétationsiaura@nt (

pour but de d®swenidans tebut deaéhdgtivertaytrechose Jdempl oi er ai d
partir de la la « désanimation », que je définis comme des actes directs de destruction, qui visent

adisperserlec hdodaes$s | e cadre doéun r i-chese.l li® ©~ |l a fin d

On a mentionn® | a prestance du monument qui partic
dans sa performance. La monumen tHehderso® 200H s pOyr e | O i
gui contraste avec | a possibilit® de sa destructd.i
g®n®r al, | 6iconoclasme de | a monumentali t® est to

faits pour durer (Koerner, 2016, p. §. Quand il y a des altérations, cela créé des espaces de
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destruction: « | want to shift the focus from the thing destroyed to the intermediary space of its

destruction: the public square turned into a tumultuous field of extreme response . » (Koerner,
2016,p.8.Une modi fication de | 6interface initiale doéun
| 6engagement entre |l es personnes et |l a significat
monuments sont des altérations qui doivent étre considérées au méme titre que des altérations
physiqgues, bien qudelles soient moins ®videntes a
« rejets idéologiques » (traduit de ideological avoidang€Yoss, 2022, p. 84) qui caractérise des actes

de déplacement de monuments quivéhicul ent | 6i d®e de chute, de rejet
ne signifient automatiquement du mécontentement ou de la résistance. Matériellement, ce sont

des abandons sans régularisation spécifique apparente. Ces arguments permettent de proposer

des catégories qui serviront a regrouper les observations analysées au cours de ce travail, au cours

duquel le terme « désanimation » remplacera celui de termination pour tout événement ou acte a

| 6encontre de tous types de mat Gues, &t.), quide définib j et s,
comme | dalt®ration rituel | e -chpgeuRour tes manuments qia f i n
concernent le corpus de mon étude, je distingue les altérations structurelles des altérations
situationnelles, les premiéres faisantréférence ~° | 6i nt ®grit® physique du I
aux déplacements et mouvements du monument. Les souscatégories référent aux actes ayant

mené a la trace archéologique et se basent sur les observations faites en contexte Maya
généralement. Nous verrons dans la méthodologie comment distinguer ces traces archéologiques

de la taphonomie.

Parmi les altérations situationnelles, je propose donc quatre types: Premiérement, le déplacement

visible du monument qui se définit par le changement de son interface pour un autre endroit

exposé ou quelconque sans exposition spécifique (ex. «ejet idéologique »). Deuxiemement, le

d®pl acement cach® qui concerne des endroits " | da
structure ou derriere une paroi, rendant son exposition difficle mais pas impossible
(contrairement N | 8 eninterprétée'melnd ) f oiCHesd mmen dcdetldat

conservation et de la révérence, qui est moins courant mais tout de méme notable dans la région

du Petén aussi @Astor-Aguilera, 2010, p.44et11%5 . Cel a nous am ne au troisi
situationnell e qui est | 6enterrement, l e plus col
monument. Cela inclut | e placement du monument da
quatrieme type e s t | 6i nver si on rewurnenceatr awc moBumMent déans wm sergs
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oppos® “ cel ui pour | equel i ®t ait destin®. La f

peut sbd&agir du placement de | a face scul pt®e au sc
pl uttt Plgzasdd'i |l ae $Moss282R,0.212) , ou encor gtebnbasavedshen ¢
stéle (Moholy -Nagy, 2016) . Cela ressemble au d®pl acement visib
de |l a d®f ormation. Aussi, | ddinversion face au sol

°tre interpr®t ®e comme |l e fait de r &nttenhaen, 20191 6 i nf r
; Halperin, 2021 ; Henderson, 2013.

Parmi les altérations structurelles, je propose trois types : la fragmentation, en premier lieu, qui

est la plus courante. Dans les basses terres de la région d8élize notamment, Yoss décompte 1417

fragments dans 44 villes Mayas, dont 812 uniquement a Tikal (2022, p. 112 La réutilisation de
fragments de monuments est aussi un fort indicate
fragmentati on al ®atie queertames partieshdu &erps » dudnerarment ont

®t ® vi s®es comme | a d®capitation ou | 6enl vement

se définit par des lignes plus ou moins profondes sur la surface et qui ont été faites avec un objet

tranchant. Elles peuvent se concentrers ur des gl yphes ou |l e visage dou
reiet.t Enf i n, |l a perforation est une alt®ration encor
c®ramiqgues ° travers |l a M®soam®rique et | oMmm®ri qu

été interprétés comme deskill holes(«trous pour tuer ») en acte de désanimation @oot, 2016 ;

figure 6) . Déautres recherches postulent que ce ndest
per mettre | eaxipraundi(arlyede thevie) lo® de son dépdt en contexte funéraire

(Scherer, 2015, p.11)7 Pour les monuments, on distingue parmi les perforations des trous simples
(figure 8), deOguresm etd( etded aeux(figerdld). Houston (2024 démontre

gue ces trois types de perforations peuvent servir a accrocher ou insérer des objets comme des

bijoux, étant donné que les monuments sont vivants et que les personnes doivent prendre soin

ddeux. Nous verrons si | e s ibdepau débat, pourded dé&ma teraps p e u v e

mi eux | es identifier afin de voir | eur place dans
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Figure 7

La stéle A, Copan

Note On remarquera la fragmentation de son nez. Reproduit de UDLAP (2024, 12 ao(t)
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Figure 8

Stele perforée, Naranjo

Note. La plupart des trous

le bas de la stéle sont anthropiques. Photo du PAU.

40.
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Figure 9

Fragment dé’anel perforé, Palenque

Note I sbagit de

sculptée. Reproduit de Houston, 2024.
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Figure 10

La stéle 1 perforée, Ixkun

NoteLes carr ®s rouges

la photo. Reproduit de Houston, 2016.
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Figure 11

Le monument 102, Tonina

e

T S AT

- ¥ -

G Bel o L

Note Le creux qualifie le pendentif du personnage, pouvant accueillir par exemple un bijou.

Reproduit de Peabody Museum of Archaeology and Ethnology. (2024, 2 ao(t).
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Chapitre 2 d Contexte de la recherche

Les monuments r®pertori®s “ Ucanal &ME@®tcri ven:
Terminal, (8103950/1000 EC), qui est la période popularisée comme étant associée a
| 6ef f onpblitguen®Maya ancien. Toutefois, | daccumul ati on
cette p®ri ode ont fait ®mer ger une diversit® d
cat ®gorielles de <cet effondrement . En raison de

méthodologique, la premiére section de ce chapitre sera conacrée a un apercu du débat sur

| 6effondrement et ~ ¢ u cClassique Tarmanslp.dand unlsecond terhp&®g or i e
i sbagira de retracer | 06histoire de | a recherche
connai ssances et situer | i mportance du pr ®s ent

déroulée ma méthodologie et comment les données s'organisent au travers des deux chapitres

suivants.
2.1 Le Classique Terminal : Déclin global, ascensions locales

L6i d®e doéun effondrement Maya soudain et rapid:i
du20¢mesi cl e. Le d®bat r®cent sur | 6effondrement Mé
(81001000 EC) par extension, découle des courants théoriques contemporains qui visent a
déconstruire les acquis néfastes dans la science anthropologique. En effet, cetteonception a
longtemps posé un filtre de détresse sur des comportements du passé, réduits au travers
d
d

descendant es. La communaut ® scientifigue sdattach

(@2}

amal games et de c¢hevauche maalidne engendréeparpgati®itdéat i f s .

(@}

effondr ement pose des probl mes ®thiques et bi

période de déclin global avec un point de vue plut?tt | ocal , et sdacc:t
effondrement était progressif et multi -causal (Newman et al., 2019; Mixter, 2016 ; McAnany et

Yoffee, 2009 . Le d®but de ce d®clin gl obal vari e ddune
Terminal (figure 12). Le stress climatigue a surtout été invoqué comme cause principale,
probablement en réponse a la crise climatique que nous vivons actuellement, mais bien que les

données démontrent une grande période de sécheresse entre 800 et 1000 EC dans la région Maya

(Gill, 2000, p. 278, le déclin de la civilisation Maya ancienne semble étre multi-causal et implique
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les observations générales suivantes : augmentation des guerres et conflits, augmentation
drastique de la population, dégradation environnementale, sécheresse, efficacité de la
gouvernance divine, et changements dantadutdes sph r

McAnany et Gallareta Negrén, 2009, paragr. 3.
Figure 12

P®ri odes chronol ogiques doUcanal

Chronol ogie douU
Préclassique Moyen 700300 AEC

Préclassique Tardif 300 AEC3300 EC

Classique Ancien 30005600 EC
Classique Tardif 6008810 EC
Classique Terminal 81051000 EC

Postclassique 1000 E@1521 EC

Note Adapt ® de Il a chronol ogi e de s HalpesimetRarmos s c ®r a

Hernandez, 2023, p.250.

Ces th mes ddinvestigation ont men® °~ | accumul at
pour certains des lignes directrices (annoneetal., 201§ , al or s que doguestones r em
m°® me | eur pertinence en raison du danger de |l a pr
et ailleurs (McAnany et Yoffee, 2009 . Au ciur de ce do®b ata, fiiln edset |@®av i

Classique les villes Mayas faisaient face a une perturbation socio-politique générale (Rice et al.,
2004, p. 9 ; Manahan, 2004, p. 131, et i est pr ®f ®r abl e ddabandonn
profit doun c o-astensiowosusor lequel@w®loentilen villes et les régions Mayas. En

effet, on observe beaucoupde variations locales avec des périodes de calme entrecoupées de

vagues de crise importantes ° | 0®chelle db6une vill
terres Mayas (Bazy et Inomata, 2017, p. 9% . D6oY% | 6i mportance de se con:
sp®ci fiques |l orsqudil sdagit de comprendre cette ¢

soient des succés ou des échecsNewman et al., 2019, p. 11J. Dans la multi-causalité de

| 6ef fondrement et |l a variabilit® de ses facettes,
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C«l f multiple |ines of evidence donot point i n t
conclusion is not correct » (McAnany et Gallareta Negrén, 2009, paragr. 2. De maniére générale,

le terme « effondrement Maya » est a éviter car sa connotation sensationnaliste influence
n®gativement | es interpr®tations arch®ol ogi ques

du Classique Terminal comme plus importante que les suivantes. Il y avait aussi des perturbations

et déclins dans les périodes Préclassiques et Postclassiques. Cet effet minimise, indirectement mais

aut omati quement, ce qudi l sdbest pass® au Postcl as
delap®ri ode de contact avec | es Espagnol s. D6autre
catastrophique |l es interpr®tations faites ° | 6®ga

telles que des destructions ou une baisse de la population. Ces ndcanismes engendrent une

scission et une détermination dangereuses entre le Classique Maya, son effondrement et la
colonisation, alors que la réalité est bien plus complexe. En effet, et plus important encore, la

société Maya a prospéré durant le Postclasgjue, méme dans un état transformé: « Does this

change represent success or failureNeither really, although the seven million Maya descendants

who are alive today speak directly to the resilience of Maya societies » (McAnany et Gallareta

Negrén, 2009, A concluding query: Do societies fail or just change? paragr.2). Les Mayas existent
toujour s, on compte environ 7 Millions dodindividu
aujourddhui du Mexique, Guat emal a, Bel i ze, Sal vad
m®rite do°tre d®tainltl ®entproeurl orh@&tsatboliirre Iper ®hd spani
justement celle qui débute au Classique Terminal. Cette période, comme celle du Protoclassique,

est donc avant tout une période de transformations majeures (Demarest et al., 2004, p. 54%648).

Pour ces raisons, je privil®gierai dans ce travail
sdbagira de mentionner <cet aspect du Classique Ter

le Postclassique et la période de contact seront dévelppés dans le chapitre dédié a la discussion.

Dans ce context e, certains sites de petite et m
ascension importante. Parallelement a la chute des grands centres urbains du Petén tels que Tikal,
certaines villes en r®gion deviennent ind®pendant e
les populations migrantes (Newman et al., 2019, p. 13J. Les caractéristiques de ces ascensions
varient débune ville © |l autre et d GButdes et &¥aldez, de f ac
2016, mais sont toutes marquées par une transformation architecturale, novatrice ou renouvelée,

ainsi qudune augment Adedwmanretald 2019, @ 11p Ggs villesaontiperduré (
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jusqudau Postclassique 0% | 6on obser veolitiquu chang
répondant a la nécessité de se réorganiser localementNlixter, 2016,p.33 . Tel qudé®voqu®
chapitre 1, l es dirigeants Mayas de |l a p®riode C
| 6®quilibre de toutes choses et sont responsabl es
pour assumer | eur eunlble dandcés@Iynaniigaes pbltiguas et spittuelles,

amenant chaque cité Maya a interagir les unes en fonction des autres dans un systéme
hiérarchique amenant conflits et alliances. Depuis la fin du Classique Tardif, on observe le

d®v el oppe melaste mdyenmenchargée, au sein de leurs résidences, de la production de

biens destinés au commerce Chase et Chase, 2004, p. 24Au 9e siecle, les villes Mayas sont

ébranlées par les crises du Classique Terminal et le modéle du «Roi bouc-émissaire » arrive a son

point de rupture : pour expliquer la crise il faut désigner un responsable, le titre de « seigneur

divin » disparait et les liens avec la population sont plus faibles (annone, 2016, p. 50. Entre le
Classique Terminal et |l e Postclassique, | 0®ite di
rang acqui rent plus de pouvoir ; on observe | 0a
systéme de lignage Mixter, 2016, p. 3435). Le Classique Terminal correspond a cet enchainement

de transformations socio-politiques qui résultent des stratégies que les villes ont déployé pour

sdadapter au changement

Les ascensions locales en contexte de déclin global ont donc développé des stratégies de résilience

pour ensuite étre abandonnées durant la période de contact. Outre les considérations coloniales

ayant marqué la Mésoamérique depuis le milieudu 16esi ¢l e, un abandon total
fin en soi car ces espaces continuent doexister

espaces transformés devenudiminaux, et via leur intégration dans les stratégies de mémoire des

Mayas (Johnson, 2019, p.1p . L & ucbuche sdes cigés Mayas que les archéologues découvrent
est " la fois t®moin dbéune autre ®poque et palimp
doit s6int®grer dans | e discours de | 6arch®ol ogi e

on relate des dégradations face auxquelles les Mayas démontrent non pas de la dégénérescence

mais de la réorganisation (Mixter, 2016, p. 64. La résilience des villes Mayas est la nouvelle ligne

directrice que les chercheurs suivent, car elle met en relief les comportements des populations que

| on appr ®hende arch®ol ogi quement . Le pr®sent tr
analyser les altérations monumentales des monuments Mayas, car ceuxc i sdinscrive

majoritairement dans ce contexte.
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Dans |l e contexte du Pet®n au Classique Terminal,
y connait sa plus grande apogée, avec un « renouveau » au Classique Terminal significatif dans

ce contexte ou la plupart des autres sites ont suivi le déclin. Aux abords de la riviere Mopan,

Ucanal couvre a elle seule la portion nord de la vallée Mopan (Laporte, 2004, p. 202 et avant que

|l e PAU noeffectue des recherches ci bl ®es sur ce s
un grand centre mais on ne comprenait pas encore sa portée dans la régionl(aporte, 2004, p. 228.
Aujourddhui , nous savons que Ucanal du Cl assique
cosmopolite exprimant les influences locales de la région (Halperin et al., 2020) et la ville se situe

au carrefour de deux autres grands centres, Naranjo et Caraol, avec lesquels Ucanal entretient de

vives relations politiques depuis le Classique Tardif (Halperin et al., 2020, p. 477-479 ; figure 13).

Son renouveau au Classique Ter mi nal ndéi mplique

ostentatoires 7 stitins despgueoir dedaspéridde précadente.

On observe plutdt un retour a une architecture périssable et moins « verticale » qui ne correspond

pas © un recul ddaptit ude Halparin et al;; 2020 np. 18 hHelpetin et ®v i s i o
al., 2029. Il y a plus de coordination pour des travaux de grande envergure communs tels que les

canaux déirrigation, et | a popul ati on augment e
doi nfluences ®trang res, ) |l a fois ritueles btllae s dan s

structuration urbaine ( Halperin et al., 2019; Halperin et al., 2021 ; Halperin et Ramos Hernandez,
2024). Au niveau monumental, on trouve tous les types de monuments expliqués dans le chapitre
1 (stéles, autels emonumentosy quodéi |l s soient sculpt®s ou | isses. |
fait d®bat dans |l a communaut® car cdest wun fait a

sites Mayas. Tel gue mentionn® pr ®c®de mnberdée, cett

comme un manque plut*t qudune fin en soi. Les re
| 6i mportance aux gqualit®s mat ®&mémedehlesavat Bpenséd® n U me n |
Maya. Les monuments lisses ont pu avoir été peints, vétus, laissé «nusé et c . ils sdoi mb
dans | dinterface c®r®monielle et publique qui f a

environnants. A Ucanal, on remarque en effet la présence conjointe temporellement de
monuments lisses et de monuments finement sculptés,indépendamment de leur taille ou de leur

contexte de découverte. Le traitement apporté aux monuments, de leur création a leurs altérations,
fut donc un choix et non une prédisposition. Ce postulat permet de poser les bases pour pouvoir

aborderlesal t ®r ati ons monumentales avec plus de hauteu
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monumentales et des rituels de fin en contexte
(Pagliaro et al., 2003, p. 8%
Figure 13
La situation g®ographique doéUcanal au Guat emal
GUATEMALA S
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Note.Carte montrant | a situation g®ographique doéUcarl
Adapté de la carte du Guatemala de la Division Géographique de la Direction des Archives du

Ministére des Affaires Etrangéres, 2005.

Le contexte de déclin global, avec toutes ses retombées, et la situation géopolitique ont eu un

i mpact sur ses habitants qui ont d¥% se r®organi s

cependant pas °tre dbéembl ®e sy rsagémmle. Biénaguexdes®t ® s o
crises sociopolitiques impliquent généralement des altérations monumentales, telles que des

dégradations de portraits de dirigeants ou des destructions, | a r ®ci proque ndest pa
Les altérations monumentales Mayasn e sont pas forc®ment | a preuve c
elles sont les résultats de choix successifs parmi un éventail de significations logées dans un

rapport plus grand entre les Mayas et leur matérialité.
2.2 Larecherche a Ucanal

Au centre des basses terres Mayas du sud se situe la région du lac Petén caractérisée par un
paysage vallonn® et humide, gui s0O®t end au traver
Depuis le lac Petén, il nous faut voyager plusieurs heures pour atteindre un parc national géré par

| 61 DPaEUH ci ur duquel se t (figurextd. |l a ville doéUcanal

2l nstitut doéanthropol ogie et doéhistoire, Guatemal a
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Figure 14

Glyphe emléme d'Ucanal

Ucanal
K’AN-na-[WITZ]NAL
Note Reproduit de Kettunen et Helmke,2020, p. 45.

Son nom Maya de la période Classique,K 8 a n wi (tigar@ B4) signifie « lieu de la colline
jaune e (la ville se situe en effet sur une grand
la couleur jaune) (Halperin et Martin, 2020, p. 833). Son ampleur réelle dépasse les limites du parc
nati onal sur une cir clamdvé@s leschamps, @étdnelut ie petitositage2dé k m
Pichelito (figure 17) dont les habitants déclarent des origines mixtes autochtones et espagnoles.
Depuis le 16eme siécle, les populations Mayas de la région du lac Petén se distinguent en trois
grandes familles, les Itzas, les Kowojs et les Mopan Rice et Rice, 200R La période de contact avec
les européens a entrainé des conséquences néfastes sur les dynamiques culturelles et politiques
autochtones déja en place, avec une dispersion des communautés a travers et adela de la région
(Pugh, 2001, p. 106107 . Par cons®quent, |l a pr®sence Maya da
Classique Terminal se résume a des occupations légéres, des visites et pratiques rituelles durant
le Postclassique, attestées par la céramique retrouvée dans les dép6ts aux alentours desspaces
c®r ®moni el s. Peu de traces ddédoccupation dodoUcanal
maisl a connai ssance du site par | a p CGesontlestpéuples | oc all

Mayas et métis locaux qui ont amené des chercheurs occidentaux au site au début du 20e siécle.

Léoexpl orateur europ®en Teobert Maler | 0identifie
lieu la 11e expédition du Musée Peabody durant laquelle Raymond Merwin et Cecil William
Bi shop ont explor® | e noyau du centre c®r ®moni el

m°® me ann®e, Her bert J. Spinden du Mus®e iteAan®r i c ai
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quelques années plus tard, Sylvanus G. Morley (Corzo et al., 1998, p. 21D Ces premiers
enregistrements doUcanal ont ®t® rassembl ®s par S
de son 1 u-votumes ithe linscriptions of PetéfMorley, 1938, p. 186201), avec le premier

registre de 17 stéled4 et 4 autels associés : les steles 01, 02, 03, 04, 05, 06, 10, 11, 13, 14, 23 et 25, et

les autels 02, 03, 04 et 1EN 1972, lan Graham effectua a son tour une visite de reconnaissance du

site et proposa un nouveau plan du centre cérémoniel (figure 15). Ses enregistrements,
photographies et dessins de quelques monuments db©o
| 6liigte do6éUcanal car beaucoup de monuments ont dep
alors quelgques monuments sculptés identifiés auparavant par Morley (stéles 02, 03, 04 et 06 ; autels

03, 04 et 10), et ajoute la découverte de la stéle 07, le dhumaento 01, et les autels 01 et 18Graham,

1978, p. 107110, Graham, 1980, p. 152168) . Aussi , i | identifie | daut el
pensait que c0®t ai Gaham 1980; j h2h®nla cordeetionsut apporée Plus

tard. é ce moment , | i nt ®r °t est maj oritairement

hiéroglyphiques des monuments afin de situer chronologiquement le site.

€ | 0aube des ann®es 2000, |l es premi res fouilles
au Proyecto Atlas Arqueologiate Guatemald i r i g® par Juan Pedro Laporte.
sur | darchitecture du centre c®r ®moni el et a perm
Postclassique, observant avec intérét une phase de constructions et de réaménagements
inhabituels entre le Classique Tardif et le Classique Terminal. Ces déouvertes ont été cruciales

pour | davenir arncahl®oktagi geue edd lbcnat revel ® | di mpoc

3Les 11 steles jugées lisses, dont certaines ne sont plus mentionnées par les projets suivants, étaient

nommées en fonction de leur groupe : stéle «Al » (non identifiée par la suite) ; stéle «A2 » (renommée stéle

10 et enregistrée sculptée parLaporte et Mejia, 2002, p. 52 ; stéle «A3 » (renommée stéle 13 parLaporte et

Mejia, 2002, p. 53 ; stéle «A4 » (renommée stéle 14 parlLaporte et Mejia, 2002, p. 53 ; stéle «A5 »
(correspond ° la st | e 11, Uaportenet Mejinp2002y e 52i; Stéle @®k» scul pt
(renommée stéle 09 parGraham, 1980, p. 154 ; stele«B2é (non i denti fi ®e par |l a suit
; stéle «C1 » (non identifiée par la suite) ; stéle «C2 » (correspond a la stele 18 dd_aporte et Mejia, 2002, p.

53) ; stele «C3 » (correspond a la stele 25 dd_aporte et Mejia, 2002, p. 54, et la stéle»D1 » (correspond a la

stele 23 deLaporte et Mejia, 2002, p. 53.

4Laporte etMejia(200d ne confirment pas explicit éAbhe RG2»k@3»d ®quat i

et«Dl1é de Morl ey, et |l eur identification des st |l es 11,
concordent.
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problématique générale du déclin des dynasties politiques de la période Classique Maya. En 2002,

Juan Pedro Laporte et Hector E. Mejia publient un registre descriptif de chacun des monuments
ddUcanal en reprenant |l es enregistrements pr ®c®de
stéles (stéles 08, 12, 15, 16, 17, 19, 20, 21,2P,et 26), 13 autels (autels 05, 06, 07, 08, 09, 11, 12, 13,

14, 15, 16, 17, et 18) et Monumentos(Monumentos02, 03, 04, 05, 06, 07 et 08). La recherche sur

Ucanal fut reprise en 2014 par leProyecto Arqueologico Ucandirigé par Christina Halperin de

| 6Uni versit® d-di Mentr®nanl aven d0s® Luis Garrido de

Guatemala (20142022) et avec Carmen Ramos Hernandez (20282 uj our ddéhui ). Les d®c
projet, encore en activité, ontjusque-l © per mi s de confirmer | dapog®e
Tardi f et l e Classique Terminal, mai s-deldelddsess ont

frontieres géographiques et monumentales déja connues (figure 16). Les dynamiques
sociopolitiques et les gens du commun constituent les points de recherche majeurs pour leProyecto
Arqueologico Ucanal dans un contexte plus | arge de recherc
situation de bouleversementssociop ol i ti ques, mai s aussi dans un sol
authentique de |l a vie quotidienne des akkdajignée. Cet t ¢
des recherches arch®ol ogiqgues qui se veon(eelmt pl us
di ffusion) des connaissances du pass®, gr©ce " | 0:
chercheurs guatémaltéques, américains, et canadiens, ainsi que des partenaires locaux de Pichelito

et Melchor de Mencos. Entre 2014 et 2019, le pjet a identifié 12 monuments supplémentaires :

les autels 00, 19 et 20, les steéles 27, 28, 29, 30, 31 et 32, eMesumentos09, 10 et 11 En 2019, j
particip® " |l a saison de fouilles du PAU et co0est
de | dobservation de r®utilisations et dob6alt®ratio
des cas de modifications et réutilisations monumentales a Ucanal fut proposée par les directeurs

du PAU dans un chapitre du rapport de fouilles <co
dernier inventaire des monuments effectué jusque-l " . Il s pointent du d

anthropologique de ces manifestations (Halperin, 2020 ; Halperin et Garrido, 2019a). Mon travail

52014: autel 00, un autel non fini appelé el barco« le vaisseau») voir discussion ; 2016: stele 27 ; 2017
stéles 28, 30 et 31 ; 2018VlonumentosD9 et 10 ; 2019 steles 29 et 32, autels 19 et 20, Btonumentol1l.
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sdinscrit dabBien que ed nowealximgnur@eats lisses aient été identifiés en 2024

(Halperin, communication personnelle 2024), ceux-ci ne sont pas rapportés ici.
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Figure 15
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Note Reproduit de Morley, 1938, Plate197 (a gauche), etGraham, 1980, p. 153a droite).
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Figure 16

Vue a®rienne doéUcanal , 2020.

Ucanal *

Note Vue a®rienne de | ' ® endue cartographique doéUcanal
correspond aux limites en rouge dans lequel se situe une partie du centre cérémoniel (est du parc). On apercoit

la position du village de Pichelito a I'est. Reproduit de LeMoine et Herrera, 2020, p. 194.
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2.3 Méthodologie

Ma démarche vise a rassembler et observer les données sur les monuments en pierre

ddUcanal eursnrali t ®ruaet i ons monument al es afin ddanal
habitants dodUcanal et |l eur monumentalit ®, not amme
cela, je me pose les questions suivantes & qu 0 i ressemble | a monument al
t-on des altérations monumentales, et si oui, semblent-elles régularisées ?Estc e qu 06 | y a f

ddéalt®rations au Cl assi qudes?lLaméthodolagle enoployEase hasea ut r e s

ddune part sur | e mat ®ri el documentaire sp®ci fiqu
exhaustif des monument s, depuis | es premi res ob
derniére saison de fouilles (2023)D6daut re part, et parce que | e th me

perspectives alternatives ddéinterpr ®tati on du pt
m®t hodol ogi e sdappuie sur l es aspects conceptuel
altératonsmonument al es, d®vel opp®s au chapitre 1. 1 S
performance monumentale, les notions ontologiques Mayas (agentivité non-humaine, métaphore,

négociation, ¢ h 6,etc.} dinsi que la désanimation, laspolig et |l a transformation.
pour | a Classiqgue Ter minal permet ddédinscrire | es

mieux comprendre la période du Classique Terminal et la résilience des villes Mayas.

Léanalyse ° | 0®chelle | ocale, voire individuell e,
souci de répondre aux perspectives alternatives plus inclusives du 21ieme siécle. Ma méthodologie
consiste en | 6®tude de situations sp®cifiques
directrice générale, qui pourrait étre les rituels de désanimation ou la période du Classique
Terminal . Pri vi | ®gdnespécifigiea peametyncstaanmehiede fire tawitiérence

entre comportements et pratiques et pallie le probleme de la généralisation. Cela permet de mettre

en avant de nouvelles perspectives interprétatives, telles que ontologiques autochtones et non

linéaires sur le temps et la mémoire (Kassabaum et al., 2011 Harrison -Buck et Freidel, 2022 pour
adopter une approche plus inclusive et respectuet
pratique revét un aspect déconstruction-reconstruction majoritairement stratigraphique,
engendr ant involontairement une evi Piacsrs ahi n @Diume

temporelle & une autre (Halperin, 2014, p. 322 La synthése est un aspect primordial de la

démarche archéologique car elle consolide le discours du passé, cellei doit donc étre
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«décortiquée ». Etant donné les difficultés catégorielles et terminologiques relatives aux actes de

désamination et les altérations matérielles en générall es cher cheurs sdaccorden
est pr ®f ®rabl e dodoexplorer des situations sp®cifig
grandes cat®gories dans | eur pertinenémepoertest ant ¢

contextes locaux en regard du déclin global observé durant le Classique Terminal.

Par ce travail, i sdbagira de proposer pour |l a pr
monuments ddédUcanal, d a nes mikea a jpuw duregistre faieen Ry pagq u e d
Laporte et Mejia (Laporte et Mejia, 2002 ; Mejia, 2002. Afin de répondre aux objectifs de la

présente recherche, une seconde base de données tirée de la premiére se concentrera sur les
monuments ayant subi des altérations intentionnelles, qui seront analysés plus en finesse a travers

des criteres construitss ur | a base de ce qui a d®] " ®t ® obser v
la lignée des premiéres interprétations du Proyecto Arqueologico Ucan@alperin et Garrido, 2020

; Halperin, 2021). Les bases de données que je propose répondent donc a la nécessité de regrouper

pour la premiére fois les observations du phénoméne a Ucanal. Le chapitre 4 sera consacré
exclusivement aux récits de vie de quelques monuments qui ont subi des traitements significatifs

et révélateurs de ma problématique. Ces narratives biographiques tentent d'utiliser la posture

émique : la perspective se situe au niveau du monument lui-m° me afin ddexpose
comportements faits ° son encontre © travers | es
d®mar che historigue et anal ytiqgue per meburske s0O®I

rapprocher des considérations ontologiques liées a la pensée Maya, mais aussi de révéler la

complexité des rapports entre le monumentets on envi ronnement . Les r®ci't
donc dans l e d®sir ddouvrir une fen°tre sp®ci fi
comprendre | 6engagement que | es Mayas ont eu, et

2.3.1La collecte de données

Le mat®riel documentaire est constitu® d-0darchiv
rendus dobéobservations, de monographies et ddobser
pages Facebook alimentées par des passionnés guatémaltéques, qui puldnt notamment des cas
de r®utilisation monumental e observabl es dans (e

informations se retrouveront dans |l e chapitre d®&d
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ont ®t ® recens®s dans ddautres villes May as. L a
sp®ci fi gquement Ucanal , et pour l es zones qui noc
arch®ol ogiques, | a cartographi e a ieflesatcdiémonidilési dent i f
et la présence de monuments. La prospection a permis de définir quels types de monuments.
Certains monuments ont également été identifiés au cours de fouilles et rapportés dans des
rapports de terrain et des publications. Comme on I6a v u au chapitre 1, I
monument al es Mayas sont suffisamment mul tiples p
catégories. On distingue les altérations structurelles des altérations situationnelles, et des sous
types émergent dans ces deux catégries (voir la section 1.2.2 dans le chapitre 1). Toutefois, plus

les cas se précisent et plus on se heurte au biais de la surinterprétation. Par exemple, il est difficile

de d®terminer si |l a fragmentation dOo wlieeesuietdesl e, par
ravages du temps qui | aur ai ele tontdxte dea découvartd enr et S
superficie par | es arch®ol ogues constitue un pa
p lerinages et pillages. Ces ®v®nements font part

est difficil e doachagueévédnementcdnaagleide patimpsesteOutre les steles
tombées et/ou fragmentées, une structure en pierre peut subir des dommages dus au temps qui
peuvent étre confondus avec (ou cacher) des modifications anthropiques. Par exemple, une
®r osi on peut sdapparenter © une absence de scul pt
empreintes laissées par des racines peuvent étre confondues avec des griffures (figue 17). Aussi,

des perturbations stratigraphiqgues peuvent conf on.

Figure 17

Griffures et trous taphonomiques de la stele 03, Ucanal
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Note. Perforations et tracés linéaires quic or r espondent " | 6®r osi on et d

pr®sents sur | a sur f apbotosfduenies parlesPAU)l e 03 ddUcanal (

Comme nous le verrons au chapitre 3 avec la fragmentation majoritaire parmi les altérations, le

choix dodoattribuer une alt®ration intentionnell e ¢
permettant pas de conclure & une altération accidentelle. Rappelms aussi que la réutilisation

monumentale était courante, et concernant les stéles lisses il est plus difficile de les détecter dans

le registre archéologique, entiéres ou fragmentées, une fois que cellegi ont été délogées de leur
emplacement, et surtout dans les périodes plus anciennes. Un autre biais auquel je me heurte est

cel ui du manque ddanalyses fines, quodi l sbagi sse
ou ddanalyses spatiales sur l a distri budpean des
résoudre ce biais sont les informations relatives au contexte de découverte, et en analysant de plus

pr s |l es marques que | don peut observer sur | es s
sont impossibles a transporter, le PAU a notamment effectué des relevés (2D et 3D) des
observations directement sur |l e terrain afin doéop
pr ®senter ai en do®t ail | es donn®es et -gvie deber ai n
observations relevées. Mes @nnées constituent donc avant tout une base sur laquelle pourront
sbdeffectuer des recherches ult ®ri eur es concernan

monumentales et la période du Classique Terminal chez les Mayas, entre autres.

232L6organi sation des donn®es

Concernant la base de données générale, chaque ligne correspond a chacun des 64
monuments, dont 21 autels, 32 stéles et 1M onumentosUne 6% ligne a été ajoutée pour les blocs
en offrande du groupe résidentie| 141, car ce ne sont pas des monuments en tant que tels mais des
fragments de petite taille. Il s repr®sentent bien
|l es analyses pr®liminaires. La seconde baae de dor
et d®vel oppe | es tewédes surlabasedd c®quispeut ére abservéadravers la
littérature. Elle incorpore aussiles mémes données que celles de la base de données générale. Voici

| 6explication die chaque cat ®gori e
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2.3.2.1 Description

La catégorie «description » présente toutes les informations métriques et qualitatives qui

caract®risent : |l dobjet physique

1 Forme: circulaire ; rectangulaire ; rectangulaire arrondi (autels) ; rectangulaire arrondi

pointe gauche ou droite (steles) ; circulaire ; carré ; semisphérique ; zoomorphe

(Monumentok

1 Sculpté: oui ; non

1 Complet oui ; non; pourcentage de complétude si connu

f  Erodé: oui ; non

9 DimensiongH x L x ) : Hauteur x Longueur x largeur : Quand on est face al 6 obj et , | &
hauteur correspond ° la verticalit® de | 0obj e
| 6hori zontalit® et | a | argeur correspond ~ | a
suit cependant | a dfgureflP)gur ati on de | 6dobj et

Figure 18

Détermination des dimensions des monuments

largeur

Hauteur

A
v

Longueur

Note Création personnelle.
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Figure 19

Exemples de la détermination des mesures des morgiment

Note Exemples de la détermination des dimensions pour une stele (en haut), un Monumentoou

un autel (en bas, & gauche) et un bloc (en bas, a droite). Photos adaptées du PAU.
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2.3.2.2 Contexte

La catégorie «contexte » présente toutes les informations relatives au contexte temporel et

environnemental du monument dans son contexte de découverte.

1 Date contextuelle superficie ou période Maya (Ofigure 12). En superficie, cela peut aller de
la fin du Classique Tardif a la période contemporaine.

1 Date monument période Maya selon le style en fonction de ses traits iconographiques, de
sa taille, de sa forme et de ses traits glyphiques ainsi que les dates calendaires dans les
textes sur le monument lui-méme, uniguement dans le cas des monuments sculptés, et
lorsque son style ou sa sémantique sont accessibles.

1 Association non ; monument associé. Comme il arrive que des monuments soient
regroup®s en grand nombre ° un m°me endroit,
sGagit principal e-agelstet/od des mopumentsaeesroudEs procheset

en symétrie par rapport a une structure.

1 Orientation: NS ; EO. L 6-sud ioeasttoaiteisd n dridfamee st | e se
fonction de | dorientation de sa face, | or squd®@
st le tomb®e (en fonction de | 6orientoraqué on du

se fait généralement une association avec un autre monument. Quant aux autels et
Monumentossans association avec une stéle, une orientation est déterminée si leur
emplacement suit une logique cardinale dans leur contexte.

1 Secteur. La division en secteurs du site a été établie par le PAU selon un systéme de grille
avec les lettres A & O en vertical, et les chiffres 6 a 16 en horizontal (figure 20). Les
monuments enregistr®s jusqud”™ pr®sentH,8ebnt sit
11.

1 Groupe: Groupe «x » ; Plaza «x » ; autre. Les groupes architecturaux sont des structures
situées les unes a coté des autres et partagent souvent le méme espace patio. Les Plazas
sont de grands espaces publics avec des sols en stuc et entourés d'une architecture
cérémoniale et publique. Systéme de lettres pour les groupes monumentaux et de nombres
pour les groupes résidentiels, utilisé par le PAU (Halperin et Garrido, 2016, p. 18).

1 Type:1a 11. Relatif & la division architecturale utilisée par le PAU (figure 21). Ces types

peuvent étre résidentiels ou publics.
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Statut: Public ; Résidentiel ; Cérémoniel public ; Cérémoniel résidentiel. La mention

«résidentiel » référe dans ce travail aux structures résidentielles peu importe le niveau social

et qui peuvent étre cérémonielles ou non. La mention «public » réfere a tous lesautres
espaces, qudils soient c®r ®moniels ou non. Par
ddune Plaza sera consid®r® en statut public tout
«blanche» entre plusieurs structures résidentielles. Les espaces cérémoniels sont

généralement de type 1 (cérémoniel) ou 9 («Plaza Plan 4»).
Figure 20

La division en secteurs ddUcanal
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Note Cartographie doéUcanal montrant | a division en
concerne I'emplacement desmonument s i denti fi ®s ~ Ucanal jusqu

Halperin et Ramos Hernandez, 2024, p. 14
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Figure 21

Les types de groupes architecturaux & Ucanal

Types de groupes architecturaux a Ucanal

Description

Cérémoniel

Informel, aucune plateforme visible

Informel, sur une plateforme/terrasse

Formel, aucune plateforme visible

Formel, sur une plateforme

Formel avec sanctuaire oriental (Plaza Plan 2), aucune plateforme visible

Formel avec sanctuaire oriental (Plaza Plan 2), sur une plateforme

Formel avec sanctuaire central (Plaza Plan 4), aucune plateforme visible

Formel avec sanctuaire central (Plaza Plan 4), sur une plateforme

Autre

’,jg\.ooo-qc\uuuhwrun—lg

Structure isolée

Nb:

Exemples de type « formel », avec ou sans sanctuaire ou plateforme :

Type 9 Type 8 Type 5

Exemples de type « informel » :

Type 2

Note Adapté de Halperin et Garrido, 2014, p. 1819
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2.3.2.3 Altérations

La catégorie «altérations e i nclut | a pr ®sence ou non doal
situationnelles. Par «altération structurelle ¢ j 6 ent ends toutes |l es modif.
matérielle du monument. Une «altération situationnelle » correspond a un déplacement du
monument de sa position initiale aprés dédication. La catégorie des altérations est développée en
sousc at ®gories d®termin®es personnell ement " parti
chapitre 1. | Imend\dsiblg, Déplacdment daéhg,lingecsien et enterrement pour les
altérations situationnelles, et la fragmentation, la griffure et la perforation pour les altérations
structurelles. Elles ont pour but uniqguement de faciliter le recensement et de répertorier pour la
premi re fois |les observations, dans | dattente de
améliorer la déclaration du phénomeéne. Par conséquent, la seconde base de données consacrée

aux altérations montrera la présence ou non de:

1 Déplacement visibleMonument déplacé dans un endroit a la vue de tous, avec ou sans

vol ont® ddexposition.

1 DéplacementcachB.i f f ®r e n't de | denterrement, i sdagit
de la vue.
1 InversionnMani pul ation de | 6obj et 4adine déplacé danslun s oi t r

sens différent de celui pour lequel il a été fait. Ca inclut un positionnement face contre sol.

1 EnterrementDi f f ®r ent de | densevelissement taphonomi
monument dans une fosse pr®vue " cet effet,
structure.

1 Fragmentation. Différenciée de la fragmentation taphonomique grace au type de
fragmentation et ° | 0d®tude du contexte. (! s 0
parties ddédun m°me objet (monument bris® en deu
pour le MonumentoO3 par exemple).

| Griffure. Faite avec un outil tranchant ; A ne pas confondre avec les lignes tracées par le
temps (figure 17).

1 Perforationl | sdagi t de trous traversant s, de trous

est encore sujette adébats, etd f f ®r ent s des trous do6®rosion (fi
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2.3.2.4 Commentaires

La catégorie «commentaires» rassemble toute information complémentaire ou

supplémentaire.
2.3.2.5 Sources

La catégorie «sourcesé ®num re | e mat ®ri el bi bl i ographi c

informations récoltées.

2.3.3Les récits de vie

Les r®cits de vie, qui se d®finissent m®t hodol
v®cu | dobjet, permettent de cr ®er des ponts dans |
font | 6histoire, cela do®fi e |ea deg agentsi ngrihemairshi st or |
(Halperin, 2017, p. 100 . Les r®cits que je propose sdgelmascri ve

signifie que je me positionne a l'intersection entre le monument et son environnement pour faire
ressortir l es traitements qudil a subi . £t ant dc
association physique avec doddouesi mommenehen{tié
ignorant | autre. Cette difficult® r®side surtouf
monuments sont ° comprendre dans | eur context e, c
de vie proposés se concentrentdonc sur un monument a la fois en résumant les données

descriptives et contextuelles qui auront été présentées dans le chapitre 3En plus de redonner

|l dagentivit® ° | dobj et , | e pl acer au centre de
I 6i nt e n tmanfestea pai la @pulation envers la matérialité publique. La démarche se

concentre sur les traces pour faire ressortir les relations entre agents humains et norhumains, elle

fait notamment ses preuves avec un systéme de pensée animisteTestard, 2019. Le fait de mettre

| 6emphase sur quelqgues monuments avec une fen°tre
refl ®ter |l e rltle des Mayas ind®pendamment de | eur
contexte du Classique Terminal ou a la monumentalité en général, on se base sur unechronologie
desfaitssociopol i ti ques comme tr ame c 0 n,teffertivement, nas.je Cde st
pense quodil est n®cessaire de | oi npdgtajouisleaadldta | &i n

de la politique en place mais qui pourtant joue un réle majeur dans le registre archéologique.
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Comme on |l 6a vu pr ®c ®de mme nt aussi , l a monument
performance forge | 8esprit de collectivit® notam
barriéres sociales.Le récit de vie estdonc un format efficace pour mettre en valeur la posture
®mi que, car cdest l'itt®ral ement une biographie d
révolution » mais d'une « option méthodologique », une « pratique de recherche permettant de
dépasser les cagégories habituelles, souvent figées, mposées par le langage et la norme culturelle,

dans lesquelles sont engoncés les objets » (Bonnot, 2015, p. 178). Dans cet essai, on redonne donc

une VvoiXx au monument. La r®ussite de cette d®marc
laréalité passe et | dinterpr®tation que | es arch®ol ogues
plut!t dans |l a mise au jour ddassociations et de

dans |l equel sdint YankRoolet&/anPgole2016,pB81819.e st i on (
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Chapitre 3 d Présentation des données

Ce chapitre présente les données issues des deux bases de données créées pour ce travail:
une base de donn®es des monuments doéoUcanal, ment i
une seconde base de donn®es des mo fffarendela preamiéel t ®r ®s
dans |l e fait qudell e met atératians g madis canservalsesté@gments e | a
descriptifs généraux. Elles constituent la base pour répondre a mes objectifs généraux de
recherche, qui sont addietx® |dodrlecra nlaal , modndui ndeenntt i f i er |
et S i cdest l e cas, de d®terminer soil y en a pl
per mettent de fournir un recensement exhaustif de
catégorisationdu ph®nom ne dodalt®ration monumental e Maya

analyses qui répondent aux objectifs de ma recherche et pour des recherches futures.

La logique de ce qui suit est du global au spécifique. La premiére partie sur les informations
g®n®rales se d®cline en trois sections | 6empl ac
les dates contextuelles et dates des monuments, et la proportionaltérée. La deuxiéme partie

détaille des aspects de la monumentalité générale avec des analyses ciblées de quelques
monuments, et des analyses crois®es qui amorcent |
monumentalité. La troisiéme partie sur les altérations monumentales se décline en deux sections:

|l a description des monuments alt®r ®s, et | a desc
«N/A » signifie que la donnée est non applicable ou inconnueacejourbes porti ons doéi nv
ont été créés pour illustrer chaque section. Certaines considérations sont laissées de coté (ex.

di mensions, forme du monument, orientation), car
objectifs de mon travail et les connaissances présentées dans les chapitres précédents. La

di scussion viendra approfondir certains aspects (I

3.1 Informations générales

3.1.1 Emplacement des monuments ddUcana

Cette soussection abrite le support cartographique qui servira pour le reste de ce travail.

Il sdagit de | a r®partition des monuments doéUcanal
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de | 6empl acement actuel des monuments avec une <coO

de la conservation du patrimoine Maya qui sera abordé dans la discussion.

3.1.1.1 Emplacement en contexte de découverte

Chaque monument pr®sent® sera renvoy® ° | Gune
monuments du corpus ° | 06®tude dans |l a ville. Cela
| 6dinterface © laquelle il appartiene. dbenpeemi er d

ville ou se situent tous les monuments, et les suivantes en sont des sections. Pour une meilleure

visibilité, les stéles sont en vert, les autels en bleu et lesMonumentosn noir/gras.
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Figure 22

Le centre dJcanal

80 120 160

g%

ciur
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ddUcanal

Note Carte des secteurs BB a H-1 1

PAU, sur la base desexplorations 2014582023.

71



Figure 23

Carte des monuments si@sidans les groupes A, J, K et G, sectedilOHUcanal
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Figure 24

Les monuments en rang devant la structuégdmonielle A4, Ucanal
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Figure 25

Carte des monuments siidans les groupes B, C, G, 8 et 13, sectetfetH 10, Ucanal
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Figure 26

Carte des monuments sésidans les groupes D, K, 70 et 400, secteut®ldt H11, Ucanal
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Figure 27

Carte des monuments sésidans les groupes M, 239 et 260, secteuBsdtd H9, Ucanal
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Figure 28

Carte des monuments sésidans les groupes 61, 113, 400 et 401, sectdilr, Gcanal

= =
ID cl [I u . UE[[ = I—-L‘ 0 D o
| ! =0y
: &0 lo g o 7. GRUPD 400
; o e | o (=] a @D
| L o " 1= D
o 0 o o -D
J o 0 3 w
g \ .
e - 5B Stele 28

045 B o0 szzs
GRUFD 401

]
Js, O
7 Autel 16
GRUPO 113

Note Adapté de Halperin, 2020, p. 230.

77



Figure 29

Carte des monuments siésiautour du jeu de balle #3 et du groupe 260, secte@ra -9, Ucanal
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Figure 30

Carte des monuments sésidans les groupes 141 et 173, sectet0@Jcanal
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3.1.1.2 Emplacement actuel

Tableau 1

Les monuments@canal dplads par des instancesdisala conservation du patrimoine Guataltéque

Emplacement actuel Monument Sculpté  Complet Erodé Association Statut
Musée national d'archéologie et d'ethnologie Autel 03 Oui Oui Oui Stele 03 Cérémoniel public
MNAE), Guatemala Ciudad R . . L : .
( ) Stéle 04 Oui Oui Non Autel 04 Cérémoniel public
Monumento02
. , Monumento03 Oui Oui Oui R ’ Cérémoniel public
Musée Juan Pedro Laporte Molin®olores, Petén stele 14 P
(Guatemala)
Monumento06 Oui Oui Oui MonumentoQ7 Cérémoniel public
Autel 19 Non Oui Oui Stéle 29 Cérémoniel public
Salon Mayor Rigoberta Menchu Tum, Ministerio de
Cultura y Deportes, Guatemala Ciudad Stele 29 Oui Oui Non Autel 19 Cérémoniel public
Inspection régionale du département des monuments Stele 11 Oui Non Non Autel 07 Public
préhispaniques de I''DAEH (Institut d'anthropologie
et d'histoire), Melchor de Mencos, Petén (Guatemala) Monumento07 Oui Oui Oui Monumento 06 Cérémoniel public
Autel 01 Oui 80% Oui Non Cérémoniel public
Entrep6t de Tikal, Petén (Guatemala)
MonumentoO1 Oui Oui Non Non Cérémoniel public
Entreptt doéUcanal Stele 27 Oui 30% Non Non Cérémoniel public
Entrep6t, Guatemala Ciudad Blocs de facade Oui Oui Non N/A Résidentiel
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Note Emplacements actuels et quelques données descriptives et contextuelles nécessaires pour une analyse préliminair®onnées issues de la base

de donn®es des momMmnexeh.t s doéUcanal (
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D'aprés le tableau 1, la présence de sculptures, et notamment celles qui permettent de dater le
monument, semble déterminante pour la conservation et la mise en valeur des monuments

d 6 Uc a n &lgouyemement guatémalteque. Les monuments déplacés en entrepbt ou en musée

ne sont pas accompagn®s de | eur monument associ ®,

découverts en 2019 par le PAU.

Les monuments situés au MNAE sont exposés publiquement et la portée de leur visibilité est
internationale, gérée par un institut national guatémaltéque. Les monuments situés au musée Juan

Pedro Laporte Molina sont exposés publiquement aussi et la portée de leur visibilité est plutdt

r®gi onale car |l a zone ndest pas tr s touristique,
d®pl ac®s ~ | 6inspection de | 06l DAEH sont expos®s n
batiment public et il se situe dans une zone peu visitée.La stéle 29 et son autel 19 se situent dans le

Salén Mayor Rigoberta Menchu Tum du Ministerio de Cultura y Deportes (a Guatemala Ciudad),

un batiment gouvernemental ouvert a toute personne munie d'une piece d'identité ; nous savons

que | 8interf acle stk es®d e®b oruet ¢ r dde®wea n(t | autel) (commu
Christina Hal peri n, 2021) . Lédentrep?tt de Ti kal

monuments sont connus dod°tr eesdiéntupasegposepdbliguemen®r °t b |
La stele 27, malgré sa pertinence archéologique que nous verrons au fil de ce travail, est conservée

dans des conditions qui ne sont pas optimal es. LO0ece
dont les conditons d 6i sol ati on ne permettent pas de pr ®ser\
découverte en 2016 elle continue de se dégrader (communication personnelle, 3B. LeMoine, 2023).

Les directives de sa conservation ont sofiitoRsersdés nn ®e s

dans un entrep6t & Guatemala Ciudad mais les conditions ne sont pas connues.

3.1.2 Contextes et datations

3.1.2.1 Date contextuelle

Voi ci un extrait de | a base de donn®es g®n®r a
annexe (Annexe 1) montrant la proportion des monuments découverts dans chaque contexte
relativement aux périodes Mayas (tableau 2). Les catégories <superficie » et «N/A » ont été

ajoutées :
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Tableau 2

Répartition des monuments@dcanal pour chaquedpode contextuelle

Contexte Nombre de monuments
Préclassique Moyen 0
Préclassique Tardif 0
Classique Ancien 0
Classique Tardif 0
Classique Terminal 15
Postclassique 0
Superficie 50
N/A 0

NoteDonn®es issues de | a base de donn®es des monume

On constate que la majeure partie des monuments ont été retrouvés en superficie et peuvent dater
de n'importe quelle période. Les 15 monuments appartenant au Classique Terminal ont été datés
gr©ce aux fouilles. 1 ndy a esaomaxtas, caldaesttemgrande ap p a

partie d0 aux objectifs de recherche du PAU qui analysent extensivement le site et qui déploient des

fouilles intensives pour guel ques zones sp®cifigqg
contexte inconnd@ysagg@gamrse equdaiel pnll age de monumen
seul ement quadi l ndy a pas eu de r es superficid» estn s i
probabl ement susceptible ddengl ober " la fois |e

Postclassique car ils semblent étre associés avdes derniers planchers dePlazas mais il faudrait des
fouilles de chaque contexte pour mieux cibler la période concernée (notamment, le sol sur lequel se

situe le monument).
3.1.2.2 Date du monument

Le tabl eau 3 pr ®sent e |l es dat es scul pt ®es S
chronologique. Surles Bmonuments | isibles, |l a couverture chr
Tardif au Classique Terminal. D'apres le style des stéles (tailleet imagerie), les stéles 2, 3, 6 et 7

datent probablement du Classique Tardif (Christina Halperin, communication personnelle, 2024).
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Tableau 3

Dates inscrites sur les monuments d'Ucanal

Monument Date du monument (ordre chronologigue croissant)
MonumentoO1 Classique Tardif 9.9.17.11.14 (1er octobre 630 EC)
Stele 11 Classique Tardif 9.12.10.0.0 (5 mai 682 EC) ou 9.13.10.0.0 (20 janvier 702 E
Stele02 Classique Tardif
Stele03 Classique Tardif
Stele 06 Classique Tardif
Stele o7 Classique Tardif
Stéle 27 Classique Tardif
Stele A Classique Tardif 9.18.10.0.0 (13 ao(t 800 EC)
Monumento03 Classique Terminal
Stéle & Classigue Terminal 9.19.10.0.0 (31 avril 820 EC)
Stele 04 Classique Terminal 10.1.0.0.0 (24 novembre 849 EC)
Stele 10 Classique Terminal 10.1.0.0.0 (24 novembre 849 EC)
Stéle 29 Classigue Terminal 10.2.10.0.0 (20 juin 879 EC)
Note Pour chaque | igne, il sdagit de | a p®riode chr

selon le calendrier grégorien. Les dates sont en ordre chronologique croissant. Données issues de la

base de donn®es des monuments ddUcanal (Annexe 1)

De maniere générale, on constate une grande difficulté pour dater a la fois le monument et son

contexte en | dabsence de fouilles de | a zone, S u
monument contient des glyphes,ronhdhicst dieré g@géulkad?
mai s on ne peut pas faire ddassoci at i odécaveter e | a
Par exempl e, |l a st | e 11 est |l a st | e attest ®e | a

Classique Tardif). Pourtant, cette stele a été retrouvée en superficie, associée a un autel en superficie

aussi et surlaPlazac ®r ®moni el l e principale (m°me si un peu e
(Morley, 1938, p. 199200) . ! est possible que cette st |l e ait
interface steleaut el , ou que | 6interface ndait pas chang®
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le MonumentoO1 qui est un fragment mentionnant la date 630 EC ou 642 EC et qui pourtant a été

retrouvé intact en superficie au sud du jeu de balle de la Plaza A (Graham, 1978, p. 107110 dont la

derniére phase de rénovation date du Classique Terminal (Halperin et al., 2020g). Au contraire, la

stéle 27 est datée au Classique Tardif & cause de son style artistigue mais elle a été découverte
enterrée en contexte Classique Terminal Halperin, 2016). Plus on avance dans les dates du
monument, plus on a de chances qudils ndaient pas

Classique Terminal ou en superficie.

3.1.3 Proportion altérée

On compte un total de 15 monuments alt®r ®s s
représente23%. Un d®tail des alt®rations sera pr®sent ®
données générales concernant les datations et la répartition des monuments dans les types

ddal t®ration (situationnel, structur el ou | es deu>
Tableau 4

Les monumentsdcanal avec affation situationnelle, structurelle ou les deux.

Situationnelle Structurelle Les deux
Autel 16 Autel 13 Autel 05
Monumento01 Autel 20 Stéle 08
Stéle 28 Stéle 04 Stéle 27
Stele 17 Blocs de facade
Stele 19
Stéle 29
Stele 30

Monumento 03

Not e. Donn®es issues de | a base de donn®es des mor

Le tableau 4 pr ®s ent e quel s monument s ont subi quel s 1
structurelle ou les deux). On voit une prédominance des altérations structurelles, et une faible

proportion des alt®rations situationnelles seul es.
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la fragmentation peut étre accidentelle (malgré les précautions mentionnées dans la méthodologie)

mai s aussi l a fragment atfacdere esatr |l &4dIntt@rmatiioon dlea d
monument passe g®n®r al ement par sa chute. Ddautr
majoritairement en un déplacement du monument, et cela ne laisse quasiment pas de trace
archéologique. En réalité, et en rajatant la proportion de monuments encore a découvrir en

superficie et sous terre, ilestfortprobabl e qudéil y ait plus de cas doal
Tableau 5

Nombre et proportions de monuments totaux et altérés datés au Classique Tardif et Classique Terminal.

Classique Tardif Classique Terminal
Nombre de monuments 8 4
Nombre de monuments altérés 2 3
Proportion dbo 25% 75%
Note Donn®es issues de | a base de donn®es des monur

Le tableau 5 quant a lui présente le nombre de monuments datés de leur date et style aux Classiques

Tardif et Terminal, incluant le nombre et la proportion de monuments altérés parmi eux. Les

quantités sont faibles mais le pourcentage montre une augmentation de cas d al t ®r at i ons
monuments datés au Classique Terminal. Ce premier apercu permet déja de contribuer au troisieme
objectif de recherche, qui est de d®terminer sdil
au Classigue Terminal. Sachantquet ous | es monuments ddUcanal ont @
ou en contexte Classique Terminal, et que la superficie débute au Classique Tardif «au mieux »,

mai s que des monuments de style Classique Tardif
comparer avec des monuments Classique Terminal altérés, on constate une augmentation au

Classique Terminal.

32 La monumentali t® doUcanal

Voici des analyses ciblées et croisées répondant au premier objectif de la recherche, qui est
ddexplorer | a monumentalit® doéUcanal " travers noi

guotidienne. Les analyses croisées introduisent la variable «altération ».
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3.2.1Analyses ciblées
3.2.1.1 LesMonumentos

Les Monumentossont la catégorie de monuments incluant diverses sculptures de pierre de
type statue et des pi ces issues dbéensembles pl u:
scul pt ®es d o e désignent &la fois ded abjetd identifiables par leur fonction, et des
fragments non identifi®s qui ont ®t® qualifi®s de
la variabilité des Monumentosparmi lesquels certains sont identifiés (statues, marqueurs du jeu de
bal l e, etc.) et ddohatnde, mbragmébtscsndonnus, et c
la performance monumentale a travers des monuments qui ne sont pas des stéles ou des paires

stéles-autels, qui sont les plus analysées.
3.2.1.1.1 Monumento 01

Le MonumentoO1 sera développé dans la section 3.3 du présent chapitre et dans le chapitre

4 en récit de vie. | | sbagit doéun bloc carr® contenant wun m®
un escalier hi®roglyphique ddune autre ville. Tout
Pl aza A do6éUcanal, presque en superftommentt!| @analy:
bl oc et son contexte ont permis doéidentifier | e p
ville a une autre, e t comment |l e contexte de d®couverte des
arch®ol ogi gue est cruci al pour comprendre | dengag
ville.

3.2.1.1.2 Monumento 02

Le Monumento02 (tableau 6) est situé sur la Plaza A devant la structure cérémonielle A4, en
rang avec lesMonumentos2 a7 (figure 24). Il a été identifié en 2002 par Laporte et Mejia (p. 56)
comme une forme corpulente zoomorphe ou anthropomorphe de type « accroupi ». Il est du méme
style que le Monumento07 plus au sud sur le méme rang Halperin et Martin, 2020, p. 825). Il forme
un trio avec le Monumento03 et la stéle 14, les deusMonumentoe nt our ant | a st | e de
face a la structure A-4. Son style et le contexte de son emplacement le datent au Classique Terminal

(Halperin et Martin, 2020, p. 822).
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Tableau 6

Les donges du Monumento 02, Ucanal

Monumento 02

Forme Zoomorphe
Sculpté Oui
Description Complet N/A
Erodé Oui
Dimensions (HxLxI) 0,55mx 0,50 mx0,55m
Date contextuelle Classique Terminal
Date Monument N/A
Association Monumento03 et stéle 14
Orientation EO
Contexte Secteur H-10
Groupe Plaza A
Type 1
Statut Cérémoniel public
Emplacement actuel Ucanal
Donn®es issues de | a base de donn®es des

3.2.1.1.3 Monumento 03

Le Monumento03 sera développé dans la section 3.3 dyrésent chapitre. Il est situé sur la
Plaza A devant la structure cérémonielle A-4, en rang avec €s Monumento? a 7 (figure 24). Il a été
identifié en 2002 par Laporte et Mejia (p. 56) comme une sculpture zoomorphe de type « accroupi »
et exposant ses parties génitales masculines. Sa forme et sa taille sont similaires aMonumento &
plus au sud sur le rang (Halperin et Martin, 2020, p. 824). Il forme un trio avec le Monumento02 et
de

la stéle 14, les deuxMonumentose nt our an't |l a st | e par t-4. 8oh

style et le contexte de son emplacement le datent au Classique Terminal ldalperin et Martin, 2020,

p. 822.
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3.2.1.1.4 Monumento 04

Le Monumento04 (tableau 7) est situé sur la Plaza A devant la structure cérémonielle A4, en

rang avec lesMonumentos2 a 7 (figure 24). Il a été identifié en 2002 par Laporte et Mejia |f. 57)

comme une sculpture semi-sphérique érodée et fragmentée,

probablement une figure

anthropomorphe ou zoomorphe corpulente de type « accroupi ». Il est associé auMonumento05

( m° me

les deux Monumentose nt our ent

styl e)

| aut el

de

part

17 et |l a st |l e 13

style et le contexte de son emplacement le datent au Classique Terminal ialperin et Martin, 2020,

p. 822.

Tableau 7

Les données du Monumento 04, Ucanal

Note

Monumento 04

Forme Semi-sphérique
Sculpté N/A
Description Complet Non
Erodé Oui
Dimensions (H x L x I 0,25m@d
Date contextuelle Classique Terminal
Date Monument N/A
Association Monumento05, autel 17 et stele 13
Orientation EO
Contexte Secteur H-10
Groupe Plaza A
Type 1
Statut Cérémoniel public
Emplacement actuel Ucanal
Donn®es issues de | a base de donn®es des
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3.2.1.1.5 Monumento 05

Le Monumento05 (tableau 8) est situé sur la Plaza A devant la structure cérémonielle A4, en

rang avec lesMonumentos2 a 7 (figure 24). Il a été identifié en 2002 par Laporte et Mejia |f. 57)

comme une sculpture semi-sphérique érodé et fracturé, probablement une figure anthropomorphe

ou zoomorphe corpulente de type « accroupi ». Il est associé alMonumento0 4

(m°me style),

17 et la stéle 13 car ensemble ils forment un groupe de quatre monuments ou les deuMonumentos

entourent de

son emplacement le datent au Classique Terminal Halperin et Martin, 2020, p. 822).

Tableau 8

part eautel,daBenada strueturé Aad. Som styte @t lescontexteede

Les donges du Monumento 05, Ucanal

Monumento 05

Forme Semi-sphérique

Sculpté N/A
Description Complet N/A

Erodé Oui

Dimensions (H x L x 1) 0,65 m x 0,55 m x N/A

Datecontextuelle Classique Terminal

Date Monument NA

Association Monumento04, autel 17 et stéle 13

Orientation EO
Contexte Secteur H-10

Groupe Plaza A

Type 1

Statut Cérémoniel public

Emplacement actuel Ucanal

Note Données issuesdelabasedd onn®e s des monument s
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3.2.1.1.6 Monument®6

Le Monumento06 (tableau 9) est situé sur la Plaza A devant la structure cérémonielle A4, en
rang avec lesMonumentos2 a 7 (figure 24). Il a été identifié en 2002 par Laporte et Mejia |f. 57)
comme une figure corpulente zoomorphe représentant un singe de type « accroupi ». Sa forme et
sa taille sont similaires au MonumentoO3 plus au sud sur le rang (Halperin et Martin, 2020, p. 824).
Il forme une paire avec le Monumento07 auquel il est associé. Contrairement aux deux autres

ensembles précédents Klonumento026Monumento03dstele 14 ;Monumento04dMonumento050Autel

176t |l e 13), cette paire ne semble pas associ ®e
photo (figure 31), | espace entre |l es deux monume
trace de | a pr®sence dab uaonteri® desonemplacemedblardatent gul e et

Classique Terminal (Halperin et Martin, 2020, p. 822).

Figure 31

Les Monumentos 06 et 07, Ucanal

Note LesMonumentos06 (a gauche) et 07 (a droite) en contexte de découverte, sur le sol de la Plaza

A devant la structure cérémonielle A -4. Reproduit de Laporte et Mejia, 2002, p. 114
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Tableau 9

Les donges du Monumento 06, Ucanal

Monumento 06

Forme Zoomorphe
Sculpté Oui
Description Complet oui
Erodé Oui
Dimensions (H x L x I) 0,95 m x 0,60 m x N/A
Date contextuelle Classique Terminal
Dates Monument N/A
Association Monumento07
Orientation EO
Contexte Secteur H-10
Groupe Plaza A
Type 1
Statut Cérémoniel public

Emplacement actuel

Musée Juan Pedro Laporte
Molina, Dolores, Petén
(Guatemala)

Donn®es issues

3.2.1.1.7 Monumento 07

de | a

base deénndxeh)n®es des

Le Monumento07 (tableau 10) est situé sur la Plaza A devant la structure cérémonielle A4,
en rang avec lesMonumentos2 a 7 (figure 24). Il a été identifié en 2002 par Laporte et Mejiag. 57)
comme une forme corpulente anthropomorphe de type « accroupi », la téte rentrée entre les genoux
et les bras tenant les tibias (figure 31). On distingue sur sa téte un couvrechef qui recouvre ses
oreilles. Son style est similaire auMonumento02 plus au nord sur le méme rang (Halperin et M artin,
2020, p. 82%, quoique plus détaillé car il est mieux conservé. Il forme une paire avec le Monumento

06 auquel il est associé. Contrairement aux deux autres ensembles précédentsMonumento 02-

Monumento03-stele 14 ;Monumento04-Monumento05-Autel 17-Stele 13), cette paire ne semble pas
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associ ®e ° dbautres monument s. Comme on |l e voit s
monuments est effectivement restreint et il ndy a

style et le contexte de son emplacement le datent au Classige Terminal (Halperin et Martin, 2020,
p. 822).

Tableau 10

Les données du Monumento 07, Ucanal

Monumento 07

Forme Zoomorphe
Sculpté Oui
Description .
P Complet Oui
Erodé Oui
Dimensions (H x L x 1) 0,85 m x 0,65 m x N/A
Date contextuelle Classigue Terminal
Dates Monument N/A
Association Monumento06
Orientation EO
Secteur H-10
Contexte
Groupe Plaza A
Type 1
Statut Cérémoniel public
Inspection régionale du département des
monuments préhispaniques de I''DAEH
Emplacement actuel ) . . .
(Institut d'anthropologie et d'histoire),
Melchor de Mencos, Petén (Guatemala)
Note Donn®es issues de |l a base ddénndxehn®es des monur

Les Monumentos2 a 7 sont desM onumentosiu genre statues zoomorphe ou anthropomorphe, datés
au Classique Terminal selon le style et le contexte dans lequel ils ont été découverts en 2002. lls
forment un ensemble avec ddédautres monuments pour ¢

publ i ¢ jusque | dabandon de |l a ville. Loanal yse des
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ces monuments (Monumentos02 et 07,Monumentos0 3 et 06) mal gr ® qudil s ne
entre eux. Leurs styles brisent les codes de la période Classique dans les basses terres Mayas car ces

themes ne sont habituellement pas publics (parties génitales exposées, singes, nains, position

accroupie, etc.), ils suggerent notamment la transgression artistique et les influences étrangéres qui

coincident avec les observations dans la région a cette épogque mais surtout le cosmopolitanisme du

9eme sjecle (Halperin et Martin, 2020, p. 823) . Cbest possible que I 6interf
passé avec des manipulations demonuments, car on ne connait pas leurs déplacements antérieurs
®ventuel s (ni sdils proviennent ddautres endroit
associations ainsi g u eMoruriemtb G3,®ui &drai détailléeddans ha isextiorg e d u
consacrée aux monuments altérés. Ce que nous retiendrons de cet assemblage sont la malléabilité

et la th®oO©tralit® de | a monumentalit® publique ¢

artistiques au Classique Terminal.

3.2.1.1.8 Monumento 08

Le Monumento08 (tableau 11) a été identifié par Laporte et Mejia 2002, p. 57 en superficie
au coin sud-est de la Plaza A (figure 23). Il est décrit comme un fragment rectangulaire
grossierement sculpté, maison ne dispose pasdephot o di sponi bl e qui per met
comme étant du méme style que lesMonumentosD2 a 07. Il est intéressant de noter que ce fragment
est disposé en miroir avec un fragment de stéle, la stéle 08, au coin noreest de la Plaza, les deux

®t ant di spos®s de part et doéautre du rangd de monur
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Note Données issues delabasedd on n ®e s

Tableau 11

Les données ddonumento 08, Ucanal

Monumento 08

Forme Rectangulaire

Sculpté Oui
Description

Complet N/A

Erodé Oui

Dimensions (Hx L x1l) N/Ax 0,90 mx 0,60 m

Date contextuelle Superficie

Dates Monument N/A

Association Non

Orientation N/A
Contexte

Secteur H-10

Groupe Plaza A

Type 1

Statut Cérémoniel public

Emplacement actuel

Ucanal

3.2.1.1.9 Monumento 09

des

mo n uAmeexe¢ly doUcanal

Le Monumento09 (tableau 12) a été identifié par le PAU en 2018leMoine et al., 2019 dans
de | a9eatG9Idrésduijeldelbdile #3t er s e (

zone d®gag®e au

nor d

(

(figure 29). En raison de son emplacement en dehors du parc national, cette zone a fait I'objet
d'intenses incendies visant a défricher la forét pour créer des péaturages pour le bétail. En

conséquence, la conservation esttresmauvaise a zone nda pas ®t ® fouill ®e

du monument avec photo a été effectué en 2019 Klalperin, 2020, p. 229 . (! sbdagit doun

fragmenté en plusieurs parties dont la portion sculptée est face au sol (figure 32). Sa forme et son

type ndont pas pu °tre identifi®s mais il pourraidt
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situé a coté du Monumentol 0 q u i est similaire mais qui ndest

ddinformations sur | eur ®ventuelle compl ®ment ar it (

Figure 32

Les Monumentos 09 et 10, Ucanal

Note Les Monumentos09 (a) et 10 (b), et un détail duMonumento10 avec des fleches montrant les

sculptures (c). Reproduit de Halperin, 2020, p. 237
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Tableau 12

Les donges duMonumento 09, Ucanal

Monumento 09

Forme N/A
Sculpté Oui

Description Complet Non
Erodé Oui
Dimensions (Hx L xI) 0,86 mx 1,11 mx0,95m
Date contextuelle Superficie
Dates Monument N/A
Association N/A
Orientation N/A

Contexte Secteur F-9/G -9
Groupe N/A
Type 10
Statut Public
Emplacement actuel Ucanal

Note Donn®es issues de |l a base ddénndxehn®es des monur

3.2.1.1.10 Monumento 10

Le Monumentol0 (tableau 13) a été identifié par le PAU en 2018leMoine et al., 2019 dans
une zone d®gag®e au nor deskectedrsaFd at G9 pres du jeu delbdlle #3t er s e «

(figure 29). La zone noéa pas ® ® fouill ®e mai s ul
effectué en 2019 Halperin, 2020, p. 224 . Il sdagit dbéun gros bl oc dont
sol (figure 32). Sa forme et son type ndont pas pu
de facade monumentale. Il est & c6té duMonumento0 9 qui est simil aire mais (¢
associ ® en | dabsence dodéinformations sur | eur ®vent

97



Tableau 13

Les donges duMonumento 10, Ucanal

Monumento 10

Forme N/A
Sculpté Oui

Description Complet Non
Erodé Oui
Dimensions (Hx L xl) 0,64 mx1,82mx1,36m
Date contextuelle Superficie
Dates Monument N/A
Association N/A
Orientation N/A

Contexte Secteur F-9/G -9
Groupe N/A
Type 10
Statut Public
Emplacement actuel Ucanal

Note Donn®es issues de |l a base ddénndxehn®es des monur

3.2.1.1.11 Monumento 11

Le Monumentoll (tableau 14) a été identifié par le PAU lors des fouilles du jeu de balle au
nord de la Plaza A en 2019 Halperin et al., 2020a, p. 6} . Cdest un marqueur de
monument <circulaire ancr® dans | e sol qgui intervi
rituels. Il a été retrouvé in situ au centre du terrain en contexte Classique Terminal, plus précisément
la phase ou les structures A2 et A-3 entourant le jeu de balle ont été construites (figure 23). Sa
surface est sculptée mais est en mauvais état de conservation ce qui ne nous permetgs de discerner

| 6i conographie (figure 33).
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Figure 33

LeMonumento 11, Ucanal

Note LeMonumentol 1 en contexte de d®couverte, ancr® dans | e s ol Halparmc o mpag

2020, p. 7576.
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Tableau 14

Les donges duMonumento 11, Ucanal

Monumento 11

Forme Circulaire
Sculpté Oui
Description Complet oui
Erodé Oui
Dimensions (H x L x I) 0,50mx0,35m@
Date contextuelle Classigue Terminal
Dates Monument N/A
Association Non
Orientation N/A
Contexte Secteur H-10
Groupe Plaza A
Type 1
Statut Cérémoniel public
Emplacement actuel Ucanal

Note Données issues de la base de données des monuments & U ¢ aAmrzexe 1)(

3.2.1.2 Les monuments en contexte résidentiel (sans altération)

Nous avons vu pr®c®demment que | es monuments M
habitants a travers leur performance dans le paysage urbain. La découverte de monuments non
alt ® ®s en contexte r®sidenti el vnireles monameotetiesr | 0 a s
habitanadi,rcdprsee | 6i mpact des monuments ne concern
A Ucanal, 6 monuments ont été retrouvés en contexte résidentiel dont 4 avec altération (voir section
3.3: Autel 16,stele19,6 | e 30, bl ocs de fa-ade). Les deux qui
| dautel 09 et |l a sthad e 23, sont d®vel opp®s ci
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3.2.1.2.1 Autel 09

Ldautel 09 (tableau 15) a ®t ® p Shemdupefide®Rtreppar L a
fragment® sur | e sanctuaire central ddun groupe r
groupe J (figure 26). La d®termination de son cont
occupation s 0 ® sigua drardifl au CRassi®ue | Tersninal avec diverses activités
c®r ®moni el l es, admini stratives et doartisanat. I
mieux le définir ni pour attester une fragmentation intentionnelle. Il est toutefois associé a la stéle
19 retrouvée in situ (Cruz Gémez et Garrido, 2016), qui sera détaillée dans les altérations
monument al es. On en sait peu sur | dautel 09 mai s
du sanctuaire du groupe, avec la méme complexité que les sanctuaires publics présents sur les Plaza
A et K (Halperin et Garrido, 2020, p.288). Bien qu'il ne soit pas courant que des groupes résidentiels
posseédent des monuments, le groupe J est I'un des groupes les plus grands et les plus centraux de
la ville et peut avoir été associé a des fonctions administratives en plus des fonctions résidentelles

élites.
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Tableau 15

Les donges dedutel 09, Ucanal

Autel 09
Forme N/A
Sculpté Non
Description
Complet N/A
Erodé Oui
Dimensions (H x L x I) N/A
Date contextuelle N/A
Dates Monument N/A
Association Stéle 19
Orientation EO
Contexte
Secteur H-10
Groupe Plaza J
Type 9
Statut Cérémoniel résidentiel
Emplacement actuel Ucanal
Notee Donn®es issues de | a base de donn®es des monur

3.2.1.2.2 Stele 23

La stele 23(tableau 16) a été identifiée par Morley en 1938 . 1995200 comme la stéle «D3 »

puis renommée « stéle 23» par Laporte et Mejia lors de leur enregistrement en 2002 . 54) . Cdest
une st | e de grande taille, |l i sse, et situ®e au c
Classique Ter minal (figure 26 ; figure 34). El | e
tombée a cause du temps. Les observations ur pl ace ndont pas permis de
scul pt ®e, mai s cbest peu probable compte tenu de
zone qui pourraient donner plus doéinformations s

dimensions de la stéle dénotent avec son emplacement. En effet, le groupe 508 est de petite taille
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avec seulement trois structures rapproch®es. |1 ni

la stele comme on retrouve souvent au centre des groupes résidentiels avec sanctuaire central. Le

cas de la st |l e 23, ma | g neBmontie gue saggrarcdeur dd enonfinenti | | e s
et/ ou |l a complexit® de son interface ndest pas pr
Figure 34

La stle 23, Ucanal

Note La stéle 23, en contexte de découvertele pied enterré a gauche et la partie distale allongée

Photo issue du PAU.
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Tableau 16

Les données de la stele 23, Ucanal

Stele 23

Forme Rectangulaire
Sculpté Non

Description )
Complet Oui
Erodé Non
Dimensions (HxLx1) 2,30mx1,35mx0,55m
Date contextuelle Superficie
Dates Monument N/A
Association Non
Orientation EO

Contexte
Secteur H-11
Groupe Groupe 508
Type 4
Statut Résidentiel
Emplacement actuel Ucanal

Note. Donn®es issues de | a base de donn®es

3.2.2 Analyses croisées

Léobjectif des analyses croi s®es est

autres aspects de | a monument al
les données des altérations monumentales dans la section suivante. Les aspects choisis pour les

besoins du présent travail sont descriptifs (lisses ou sculpté) et contextuels (associé ou isolé ;

résidentiel ou public).
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3.2.2.1 Monuments lisses ou sculptés

Les donn®es du tableau 17 concernent | aspect
Nous avons vu pr®c®demment gue | diconographie dot
quotidienne a travers ses normes artistiques et ses qualités ontologiques,encegd el | e const i t L
empreinte déun souvenir collectif plut?®t qudun si
un choix guid® par des motivations encore inconnue

pas moins doéi mportancwepass&ix yeux des Mayas d

Tableau 17

Nombre et proportions des monumeniigchnal lisses, sculgg ou indterminé avec et sans éttion

Lisses Sculptés Indéterminé
Tous les autels 14 5 2
Autels altérés 2 1 1
Toutes les stéles 10 14 8
Stéles altérées 0 6 2
Tous lesMonumentos 0 8 3
Monumentosaltérés 0 2 0
Blocs de facade (altérés) 0 1 0
Total monuments 24 28 13
% parmi les 65 monuments 6 Uc anal 36.9% 43% 20%
Total monuments altérés 2 10 3
% parmi «total monuments» 8.3% 35% 23%
% par mi l es 15 monu 13% 66.6% 20%

Note Les données sont issues de la base de données générale des monuments d'Ucanal (Annexe 1)
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Sur | es 65 monuments doUcanal r®pertori®s, 24 sont
en raison du haut degr® do®rosi on. Ménubentasda @t t r e n

scul pt®s, des autels do°tre | issesPamifesnpasentge t eno

altérés, 66.6% sont sculptés contre 13% lisses, et 20% indéterminédous verrons dans les données

des alt®rations monument adass| Adpl a®eatdeohdmoaonmgr

3.2.2.2 Monuments associés ou isolés

Les donn®es du tableau 18 concernent | daspect
Nous avons vu précédemment que les monuments participent généralement a une interface qui
comprend au moins deux monume-autelsest tré& gosrante,chet l8sa s s o c i

Mayas. Cette variable peut notamment étre un indicateur de déplacements de monuments.

Tableau 18

Nombre et proportions des monumenfigchnal, assoés, isoés ou indterminé avec et sans @ttion.

Associés Isolés Indéterminé
Tous les autels 14 7 0
Autels altérés 3 1 0
Toutes les stéles 15 17 0
Stéles altérées 4 4 0
Tous lesMonumentos 6 3 2
Monumentosaltérés 1 1 0
Blocs de fagade (altérés) 0 1 0
Total monuments 35 28 2
% parmi | es 65 monum 53.8% 43% 3%
Total monuments altérés 8 7 0
% parmi «total monuments» 22.8% 25% 0%
% par mi Il es 15 monum 53.3% 46.6% 0%

Note Les données sont issues de la base ddonnées générale des monuments d'Ucanal Annexe 1)

106



Sur la monumentalité d & U ¢ aon eohstate une légére augmentation de monuments isolés, mais la

répartie reste relativement égale. Il en va de méme parmiles monuments altérés.lly a pl us ddau
associ ®s qu 0 icimppartesnent gérenalemem a une paire stéleautel. Sur les 32 stéles,

15 sont en association avec ddautres monuments et
subi une altération sans que leur mo n u me nt associ ® ndait forc®ment s
steles isolées 4 autres ont subi une altération. Il ne semble pas y avoir de corrélation positive entre

association et altération. Peu deMonumentosont été répertoriés, les 6 associés appartiennent tous

au méme ensemble (rang devant la structure A-4, vu précédemment) et les 5 autres sont des cas

spécifigues (Monumentos01, 08 et 11) ou avec peu de donnéesvonumentos09 et 10).
3.2.2.3 Monuments en contexte résidentiel ou public

Les données du tableau 19 concernent le contexte de découverte, résidentiel ou public, des
monuments. Nous avons vu pr®c®demment que | a monun
des Mayas, " travers | eur pr ®s e n cgagedeatr®Inolt ¢ f pa$ 6 b
peuvent avoir avec eux.Sur |l es 65 monuments doUcanal, seul s
r®sidentiel. CRiaeas dérénmrgelles aceueillent easlitionnellement les interfaces
monumentales, et elles constituentleszones pr i or it aires au d®but des i n
du groupe J, ces résidences sont petites et probablement associées a des personnes de statut social
modeste. On peut donc supposertrgqaepae sEMd NAMeq®s T
ces contextes, mais qudils y ont ®t ® d®pl ac®s apr
toutefois une question ouverte. Avec le PAU depuis 2014, les contextes résidentiels ont été explorés
afin de mieux c¢onna -politiceu el ddodrUgcaanniasla.t ilodn nsdoyc iao pas d
types de monuments trouvés en contexte résidentiel, toutefois, on remarque que sur les 6
monuments retrouvés en contexte résidentiel, 4 ont subi une altération (1 autel, 2 stéles et les blocs
de facade). Les deux sans altération ont été développés plus haut. Il semble y avoir eu un

engagement particulier entre certains habitants et les monuments de la ville.
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Tableau 19

Nombre et proportions des monumenigchnal, en contextesidentiel, public ou inéderminé avec et

sans alération.

Résidentiel Public Indéterminé
Tous les autels 2 19 0
Autels altérés 1 3 0
Toutes les stéles 3 28 1
Stéles altérées 2 6 0
Tous lesMonumentos 0 11 0
Monumentosaltérés 0 2 0
Blocs de fagade (altérés) 1 0 0
Total monuments 6 58 1
% par mi l es 65 monu 9.2% 89.2% 1.5%
Total monuments altérés 4 11 0
% parmi «total monuments» 66.6% 18.9% 0%
% parmi les 15 monuments altérésd U c a 26.6% 73.3% 0%

Note Les données sont issues de la base de données générale des monuments d'Ucan#r{nexe 1
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3.3 Données des altérations monumentales

Apres avoir présenté les données concernant la monumentalité en général & Ucanal, nous
allons nous concentrer sur les monuments ayant subi des altérations intentionnelles afin de
r®pondre aux objectifs du travail. Bague Imonundentn ou s p
altéré, puis nous reprendrons quelques observations pour présenter les récits de vie du chapitre
suivant. Cette double perspective permetira de mieux comprendre le phénoméne dans son

ensemble,qui sera analysé dans la discussion.

3.3.1 Description des monuments altérés

Pour les 15 monuments altérés, des sections issues de la base de données des altérations
monumentales (Annexe 2) ont été produites pour une meilleure accessibilité. Les catégories
« Description », «Contexte » et «Altération » ont été conservées, mais pas les catégories
«commentaires » et «sources». Nous commencerons avec trois monuments regroupé€s en une
interface ~car l eur analyse sodéintroduit i nti memen

i ndividuel | eme nt -stalesMosuménidhdocsdle facada.ut e |
3.3.1.1 Structure A10: Autel 05, stele 17 et stele 27

Lédaut el 05, la st | e 17 et | a -30t unk platefbrme appar

cérémonielle carrée située au centre de la Plaza A (figure 23). Les fouilles du PAU en 2016 ont

montr® qudil y a eu 3 ®tapes deéclassquesTardifitacClassigne, si no
Ter mi nal (environ 400 ans), ce qui atteste de | a |
Léobjectif des fouilles ®tait | a d®termination t el

enregistrements de monuments ont été faits. Le contexte des trois monuments correspond a la

derniére phase de construction de la plateforme au Classique Terminal (figure 35). Cette phase est
plut!t grossi re et se distingue des lepAufiocd®ela nt es
pl ateforme se trouve | daut el 05, contextuel " | a
|l a plateforme dont un fragment sculpt® subsiste

retrouvée incorporée dans lesfondatons de | 6 e xt dfigwwesdret36)r i ent al e
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Figure 35

Plan de la structure ALO incluant Gautel 05, la Hle 17 et la "e 27, Ucanal
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Note Adapté de Halperin, 2016, p. 52
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Figure 36

Les monuments de la structure¥ aUcanal : Autel 05, sles 17 et 27

Note En contexte de découverte. La stéle 27, a droite, a été extraite de son emplacement dans les

fondations pour °tre r®assembl ®e avant ddavoir ®t

Léautel 05 4téiderifié era2002 pab Daposde et Mejia (. 54), et il est lisse et incomplet.
On ne conna’t ni son origine ni son parcours jusgq
sol au nord de la plateforme, accolé a cellec i sur une portion fractur ®e ¢
déplacé intentionnellement a cet endroit apres avoir été fragmenté (figure 36). Normalement, on

trouve des monuments au-dessus ou devant (le long du c6té est dans ce cas) de ce type de petite

plateforme. Il est associé a la stéle 17 dansunaxenord ud, dans | eur rassezeau d ¢
prononc® et en ce qudils constituent | a de@tani r e
fragmentati omockest] past slupes ficielle, des c1t®s so
sa surface. On consta®se eerug@Ob@ualk!l S Ucagamen surt

Les fragments manquants sont inconnus. Sa fragmentation sembleintentionnelle compte tenu aussi

dud®pl oi ement dO6®nergie n®cessaire pour |l e briser
savoir sa r®i ncorporation dans | dinterface publigtl
Notons que |l a r®utilisatiloon®tchea ,| 6dutnedly 0a5 psalse sd u
matérielle post-fragmentation . Cette réutilisation suggéreque | daut el 05 apparten:
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